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Predmluva

Ochrana a kvalitni obnova stfech, stfeSnich partii historickych objektd a
podkrovnich prostora patfi k nejvyznamnéjSim ukolim pamatkové péce. Vyznam
disledné a koncepcni ochrany této specifické soucasti kulturniho dédictvi a
vrstvy prazské architektury je podminén vlastni hodnotnou historickych objektd,
jejichz nedilnou soucasti je ,stfecha” — prostor podkrovi, historické krovové
konstrukce i z vnéjSku viditelné tvarovani stfechy —, ale téZ mistem stfeSni partie
jednotlivé stavby ve slozitém celku, pro ktery se uZziva vyraz stieSni krajina.
StfeSni krajina v podstatné mi Fe spoluur éuje prazskd panoramata a je
jednou ze zakladnich komponent obrazu m ésta. Nejen dochovana historicka
hmotna substance &i geometrie stfech, ale i subtilnéjSi a slozitéjSi kulturni jevy,
jaké vyjadfuje napfiklad vyraz ,malostranské stfechy*, pfitom jsou a mély by byt
pfedmétem ochrany a citlivé a poucené obnovy.

Pro devadeséta |éta priznacny silny tlak na ekonomickou exploataci podkrovnich
prostort nas za situace koncepéné nedostatecné pfipravené pamatkové péce od
takovéhoto idealu vzdalil a vedl k mnoha rdznym poskozenim jednotlivych staveb
a prazské stieSni krajiny, a v nékterych aspektech i k jejim trvalejSim
deformacim. Ty jsou popsany v prfiloze tohoto metodického materialu a v
dokumentovém souboru, navazujicim na ,Koncepci ucinnéjSi péce o pamatkovy
fond v hlavnim mésté Praze" (dale téZ zkracené ,Koncepce“)s nazvem ,Sumar
chyb®.

Navrhy novych zasahu, zvlasté pudnich vestaveb, se staly zcela béznou
soucasti paméatkarské agendy a z SirSiho hlediska vSeobecné sdilenou normou
vyuZziti stfeSnich partii objektd. A to v€etné mimorfadné hodnotnych staveb v
nejcennégjSich mistech Prazské pamatkové rezervace. Stfecha jako nedilna
soucast historické stavby zustava v SirSim kulturnim povédomi nedocenovana,
prehlizena, a ¢asto nebyva chapana jako (vyznamnd) soucéast architektonického
dila a zaroven SirSiho a v prazskych podminkach zpravidla velmi hodnotného
urbanniho celku.

Vykon pamétkové péce v oblasti ochrany stfeSni krajiny se dnes mnohdy
redukuje na otazku posuzovani navrhovanych pldnich vestaveb. Z vécného
hlediska ovSem ochrana stfesni krajiny pfedstavuje mnohem SirSi problematiku.
Vysok&d naro €nost ochrany a obnovy st Fech a stfeSnich partii v ramci
pamatkové pé €e i oboru obnovy architektury je dana nejen specifi ¢énosti
zachazeni se zde p Fitomnymi historickymi konstrukcemi a materialy, ale
vyplyva téz ze zna €éného urbanistického dopadu zm én, které se ve
stfeSnich partiich odehravaji.

Slabinou ochrany prazskych historickych st  Fech a stFeSni krajiny je
skute €nost, Ze nebyla dostate €né jasné definovana a nejsou Si Feji sdilena
zakladni kritéria ochrany st Fech a stfeSni krajiny a Ze nebyla d usledn é
vyZzadovana adekvatnost a architektonicka kvalitano  vych zasah G doni.
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15.1.3 Radikalni vyména stfesni krytiny
15.1.3.1 materialova substance dochované stfesni krytiny
15.1.3.2 tvar, typ krytiny a zpdsob pokladky
15.1.4 Kominy a Stitové zdi
15.1.4.1 zanik historického tvaru komind
15.1.4.2 zéanik charakteru Stitove zdi
15.2 Chyby adi éni
15.2.1 Pracovni postupy s adici nevhodnych materiald



15.2.2 Adice nevhodnych prvkd (nevhodné tvarované prvky)
15.3 Chyby transforma ¢€ni (interpreta €nf)
15.3.1 Transformace historicky hodnotnych krovd a podkrovnich prostortd na

15.3.2

pramérné feSené prostory obytné
Necitliva a nevhodna proména stfesni partie architektonického dila

15.4 Urbanisticka dimenze chyb ve st  fe3ni krajin &

154.1

15.4.2
15.4.3
15.4.4
15.4.5
15.4.6

Nedostate¢ny dUraz na zachovani prazské stfesni krajiny z hlediska
kompozice celku

Neustrojné zasahy do stabilizovanych pohledovych kompozic, vedut
Slabé& ochrana pohledové mimofadné exponovanych stfech

Opomijena ochrana vnitini diferencovanosti stiesni krajiny

NaruSovani charakteru diferencovanych Gzemi stfeSni krajiny

Snizovani malebnosti a vyrazu prazské stfesni krajiny
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Kniha prvni: Definice pojmu, cild a kritérii
ochrany

Uvod — Uziti tohoto materialu

Cilem tohoto materidlu je definovat hodnotu prazske stFreSni krajiny,
stanovit kritéria jeji ochrany a vypracovat praktic ky aplikovatelnou
metodiku pro posuzovani zasah G do ni (zejména pak p tdnich vestaveb

a nastaveb) z hlediska pamétkové pé ¢&e. Material rozdélen do tfi ¢asti (Knih).
Kniha prvni — — definuje z potifebnych hledisek pojem stfesSni
krajiny a zdUraznuje jeji vnitfni typovou diferenciaci, potfebu lokalnich aplikaci
poznatkl o jejim usporadani a zabyva se popisem stfesni krajiny, definici jejich
hodnot a kritérii jeji ochrany. Je pfredpokladem pro vlastni metodiku pro
posuzovani jednotlivych zasahu v €asti (knize) druhé. Zaroven predstavuje, spolu
s mapami ,Stfesni krajiny a panoramat® (mapy s indexem ,C* pro pamatkové
rezervace a zony, které jsou soucasti dokumentovych soubort navazujicich na
.Koncepci...*), sumu informaci o utvareni stfeSni krajiny, kterd& muzZe poslouzit
dalSimu obohacovani této metodiky pfi praktickém vykonu pamétkové péce.
Existujici Uzemi pod ploSnou paméatkovou ochranou jsou z hlediska utvareni
stfeSni krajiny totiz ¢asto slozita a vnitfrné nehomogenni.

Jako je slozitd a mnohovrstevnatéa prazska stfesni krajina, jsou mnohovrstevnaté
a slozité i zasahy do ni — od konzerva¢nich obnov az po vice ¢ méné vhodné
nastavby celych objektl. S touto mnohovrstevnatosti a az jistou neprehlednosti v
souCasném stavebnim déni ve stfeSni krajiné souvisi téZ Casta otdzka — jaky
pFistup, zp Gsob obnovy ¢€i detailni zasah je vhodny, spravny  &i pFipustny na
ur €itém objektu a v konkrétnim mist é&. Jak napfiklad maji vypadat vikyfe, kam
Ize umistit stfeSni okna apod. Proto jsou ve druhé Césti prace popséany jednotlive
typy zasahl. Analyza stfeSni krajiny a zasah( umoZiuje dat podrobnéji
strukturovanou odpovéd na tyto otazky.

Kniha druha - . obsahuje metodické odpovédi na tyto otazky, kde
se promitaji kritéria ochrany stfesni krajiny do jednotlivych zasahu.

Optimalni zasah p fedstavuji z hlediska paméatkové pé ¢€e tzv. konzerva éni a
konzervativni obnova , proto v jim vénované jsou detailné popsany
souhrnné ruzné oblasti obnovy stfech (krovu, krytiny, klempifskych praci apod.).
Konzervacni a konzervativni obnova maji hlavni uplatnéni pfi ochrané a obnové
krovovych konstrukci a rdznych detaild v podkrovnim prostoru, a v dusledku toho
i pfi ochrané historického tvaru stfechy. Jejich uplatnéni v oblasti exponované
stfeSni  krytiny je mnohem obtiZznéjSi, protoZze materidly vystavené vlivim
povétrnosti objektivné degraduji. Nicméné i zde je mozné z hlediska pamatkoveé
péCe pfistupovat k obnové uvazlivéji a napfiklad nevymérnovat vzdy uplné
vSechnu stfesni krytinu, ale napfiklad ji téZ rozumné prekladat.
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Prazskd stfeSni krajina je pfitom natolik rozsahlou, slozitou a vnitiné
diferencovanou, zérovenn vSak ,panoramaticky sjednocovanou“ urbanni
strukturou, zahrnujici Uzemi rzného stupné ochrany (pamatkové rezervace a
navzdjem odliSné zony), Ze nepochybné skyta jisty potencial otevienosti i pro
vyraznéjSi zasahy jako jsou pudni vestavby a nastavby ¢i nastavby objektu.
Pudni vestavba pouze musi respektovat zp Gsoby a postupy obnovy stfech,
jak jsou popsany u konzerva €éni a konzervativni obnovy , navic vSak musi
vyhovét jeSté dalSim narokim, které souviseji s adaptaci podkrovniho prostoru —
napfiklad na tvaroslovné feSeni novych osvétlovacich prvkl, ne vzdy je protoz
hlediska pamatkové péce pripustna. Témto dalSim narokim je vénovana
samostatna . Pddni néastavba potom je zasahem jeSté
vyraznéjSim nez pudni vestavba, pfibyva zde hlavné zmeénény, zvétSeny tvar
stfechy. Pro ,spravnost pidni nastavby“ plati jak zakladni kritéria obnovy, tak i
naroky pro pudni vestavby — a navic jeSté to, co souvisi se zménénym tvarem
stfechy a je popsano . Problematika nastaveb objektu, kdy je
k danému objektu dostavovana i ¢ast fasady, je feSena v

Vzhledem k tomu, Ze obnova stfesni krajiny je dnes v mife vétsi, nez je zadouci,
jeji preménou, danou Cetnosti adaptaci stfeSnich partiich objektd, zejména pro
bytové ucely, definuje tato metodika jednoznacné nepfijatelné a nepfipustné typy
zasaht do nékterych kategorii historickych objektd a do ur€itych ,urbannich
situaci“. Zaroven poskytuje voditko pro posuzovani ostatnich méné
jednoznaénych zasahu z hlediska pamatkové ochrany objektu a paméatkového
urbanismu. Kniha t feti — kapitoly Xlll. a XIV. — aplikuje poznatky a zdsady na
Uzemi pod ploSnou pamatkovou ochranou, zejména na Uzemi Prazské
pamatkové rezervace.

Metodicky material se nezabyva problematikou ztvarn éni stfeSnich partii
novostaveb a staveb vznikajicich na misté demolic, ani kritérii pro pfipadné
demolice. | v takovychto pfipadech vSak plati, Ze stfeSni partie nové stavéného
objektu by méla byt kontextualni a mit smysluplné vazby k okolni stfeSni krajiné.
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1. Obecna metodika posuzovani zadsah G do stfech a
stFesni krajiny

Kazdy zasah do stfeSni partie objektu, a tim i do stfesSni krajiny musi byt vzdy
individualné posouzen. Slozitost a komplexnost dané problematiky vyzaduje
zahrnout do procesu vyhodnocovani navrhovanych zasah( i do vlastniho
rozhodnuti fadu kritérii. Obecnd kritéria ochrany prehledné podava kapitola V.,
jejich aplikaci pro rtzné typy zasahu pak kapitoly

V praxi vykonu pamatkové péce je vhodné dodrZovat obecny postup
posuzovani zasahu , ktery podava tato kapitola, a to pfedevSim z toho duvodu,
aby

v jednotlivych pfipadech nedochazelo k opomenuti n ékterych d alezitych
aspekt U problematiky ochrany a obnovy st FeSni krajiny .

Zakladem posouzeni navrhovaného zasahu je znalost objektu , ktery je
predmétem zasahu, zejména, nikoliv vSak pouze jen, jeho stfeSni partie, dale
pak znalost Uzemi, v némz se nalézd, a detailni poznani vlastniho
navrzeného zasahu .

Obecny postup posuzovani zasahu  do stfeSni partie objektu je vyjadren
pofadim nésledujicich oddilu této kapitoly.

1.1 Identifikace objektu, stupe f ochrany

Zcela samozfejma identifikace objektu je obsahové vyznamna. U nékterych
nemovitych kulturnich pamétek jsou zasahy do stfeSni partie obecné omezeny,
zvlasté nékteré jejich typy, pfipadné jsou omezeny na nékterém Uzemi (viz
nasledujici oddil 1.1.2), resp. jsou nepfipustné (zejména jde o zasahy rozsahlée,
jako jsou néastavby objektd a pudni nastavby, jak podrobnéji uvadeji kapitoly 11.
a vzdy v oddile 1.).

Identifikace objektu navic umoZzZhuje studium pasportu, literatury k dané
problematice a vibec posouzeni navrhu v souvislosti s individudlni historii
stavby.

1.2 Identifikace Uzemi

Identifikace Uzemi katastralniho je vyznamna zejména z hlediska omezeni
nékterych typ G zasahi na nékterych typech objekt @ na nékterych tzemich
jak je stanovuje kapitola XllI. DalSi vyznamnou GUzemni charakteristikou je oblast,
V niz se dany objekt nalézé& s pfislusnymi charakteristikami typu stfesSni krajiny a
panoramatické exponovanosti, jak je podavaji mapy ,Stresni krajina a
panoramaticka exponovanost* (mapy s indexem ,c* v dokumentovych
souborech navazujicich na ,Koncepci...”). K nim je vhodné zejména pfi
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posuzovani tzv. zasahl se zménou vyuZiti — padnich vestaveb a nastaveb a
nastaveb objektl — pfihliZet.
1.3 Identifikace povahy zasahu

Zcela zasadni je pro kvalitni vykon pamatkové péce kvalitni a spravné urceni
povahy zasahu. RozliSujeme tyto zakladni stupné zasahu:

1.3.1 Zasahy beze zmény vyuziti podkrovniho prostoru

Zasahy typu opravy krovu, vymeény stiesni krytiny, klempifskych praci apod., bez
instalace reklam, technickych prvk( a adaptaci podkrovniho prostoru pro obytné
Gcely.

1.3.2 Zasahy beze zmény vyuZziti podkrovniho prostoru se
vstupem reklamy, technickych zarizeni apod.

Zasahy, jejichz pfedmétem je instalace technického zafizeni, reklamy, spojena
pfipadné se zasahy pfedchoziho typu.

1.3.3 Zasahy se zménou vyuziti podkrovniho prostoru - pudni
vestavby, pudni nastavby, nastavby objektt

Jednad se o adaptace podkrovi pro obytné Uc€ely, nastavby plochostfeSnych
objektd, pripadné v kombinaci s predchozimi dvéma typy zasahu.

Podrobnéjsi rozliSeni jednotlivych typt zdsahu podava )

Obecné plati, Zze ¢€im rozsahlejSi je zésah, tim v étSi €asti pamatkov é
chran éné podstaty objektu se dotykd, timv  étSi rizika pro ni p Fedstavuje

a o to bedliv éjSi a o vice kritérii se opirajici musi byt jeho po  souzeni.

1.4  Postup u zasah a beze zmény vyuZziti

Jde-li 0 zdsah beze zmény vyuziti podkrovniho prostoru, jako je obnova stieSni
krytiny, krovu, klempifskych a dalSich prvka, je tfeba navrhované zasahy
posoudit z hlediska toho, zda-li splhuji pozadavky na tento typ obnovy,
oznacovany v tomto metodickém materialu jako konzerva éni a konzervativni
obnova . Podrobny prehled zasad a pozZzadavkul je uveden v .

Obecné plati, Ze konzerva éni a konzervativni obnova je Zadoucim
zpasobem Uprav st FeSnich partii objekt G a jako zam ér je vzdy p Fipustna p fi
dodrzeni zasad, postup G a podminek, uvedenych v . Restituce
starSich stav G bez vyuziti podkrovniho prostoru musi byt vzdy bed live
zvazena dle kritérii, stanovenych v
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1.5 Postup u zasah G beze zmény vyuZiti s osazenim reklam a
technickych za Fizeni a prvk t

Jde-li o zdsah beze zmény vyuziti podkrovniho prostoru, jehoz pfredmétem je
osazeni reklamy, technického zafizeni, zafizeni telekomunika¢niho a dalSich
prvkd infrastruktury, posuzuji se tyto zasahy dle zasad a podminek, uvedenych

Obecné plati, Ze takovéto zasahy, zejména v prost fedi PPR a u
panoramaticky exponovanych st fech, nemohou byt povolany automaticky
jako samoziejmé vyhovéni pfisluSnym narokim a potfebam technického
charakteru, ale vzdy museji byt bedliv & zvaZeny jak z hlediska vlastniho
umist éni ve st fesni partii objektu, tak z hlediska jeho ztvarn  éni.

1.6  Postup u p Gdnich vestaveb, nastaveb a nastaveb objekt

Zasahy se zménou vyuZziti v podobé pudnich nastaveb, vestaveb a nastaveb
objektl dnes v praxi vykonu pamatkové péce prevazuiji.
Jde-li 0 zdsah se zménou vyuZziti podkrovniho prostoru — padni vestavby, padni
nastavby, nastavby objektl je Zadouci

< nejprve identifikovat zasady aplikované na uUzemi , které

omezuji urcité typy zdsaht na uzemich PPR,
a dale pak
+« aplikovat omezeni dle charakteru objektu

U fady zasahu, zejména radikalné pojatych, je mozné na zékladé této aplikace
rozhodnout. (Ke zdivodnéni muze poslouzit napfiklad textace

V ostatnich situacich, tj. neni-li navrhovany zasah dle hodnoty objektu a
charakteru Uzemi omezen, je tfeba jej vyhodnotit dle kritérii ochrany stfech a
stfesni krajiny ( ., Uuvadeéjici kritéria posuzovani ajejICh apllkaC|)

Obecn é plati, Ze zésahy se zm énou vyuziti zpravidla vice €i mén é zastavuji
pudni prostor, skryvaji anebo vym énuji krovovou konstrukci  €i jeji €asti a
nezfidka neékteré jeji €asti z provoznich d Gvoda eliminuji. V n ékterych
pripadech p Festavuji st fechu a celou st FeSni partii objektu.

1.6.1 Zasady aplikované na Uzemi

Zasahy do stfeSnich partii objektd a tim i do stfeSni krajiny jsou v ruznych
Uzemich dle charakteru pamatkového fondu rizné omezeny. Zejména citliva jsou
Uzemi Malé Strany a Hrad €an, rostlé zastavby starom éstské a asana ¢€ni
zastavby Starého M ésta a Josefova

Proto je u objektu nalézajicich se na tomto Uzemi vzdy Zadouci pfihlédnout k
aplikaci zasad a kritérii ochrany uzemi, jak je pfedepisuje
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1.6.2 Omezeni dle charakteru objektu

Zasahy do stfeSnich partii objektu jsou omezeny zejména u nemovitych
kulturnich pamatek, staveb s historickymi krovy a u dalSich kategorii
objekt 4, jak je prehledné uvadeji

1.6.3 Postup v situacich ostatnich

Neni-li charakter zasahu dle hodnoty a charakteru 0 zemi a objektu omezen,
nastupuje vyhodnoceni dle kritérii ochrany st  Fech a st¥edni krajiny. Tato
situace se dotyka prevazné vétSiny objektl a Uzemi pod ploSnou pamatkovou
ochranou v Praze.

1.6.3.1 kritérium pfipustnosti — zasah a ochrana krovu

Vychodiskem posuzovani je, zdali navrh splnuje kritéria pfipustnosti objektové
ochrany. To prfedpoklada posoudit hodnotu krovové konstrukce  a rozhodnout,
zdali viibec je zména vyuziti podkrovniho prostoru mozna.

Obecna kritéria popisuje kapitola 5. a 8., detailni ).

1.6.3.2 kritérium pfipustnosti — zasah a ochrana podkrovi

Dale je tfeba posoudit hodnotu podkrovniho prostoru, v €etné vSech detail G
a rozhodnout, zda-li je zm éna vyuziti p Fipustna.
Obecna kritéria popisuje kapitola 5. a 8., detailni ).

1.6.3.3 kritérium prfipustnosti — posouzeni vynucenych zasaht

Pfed posouzenim tvaroslovnych zmén je tfeba zvIasSt ovéfit, zdali si zasah
nevynucuje dalSi stavebn & technické zdsahy do objektu mimo oblast stfesSni
partie stavby. Pokud ano je tfeba posoudit jejich pFipustnost. Vynucuje-li si navrh
dalSi zasahy svym charakterem nepfipustné, je v pfedkladané podobé
nepripustny. Ma-li k adaptaci podkrovniho prostoru dojit, museji byt vynucené
zasahy modifikovany do pfipustné podoby, pokud je to mozné. Pokud je to ze
stavebnétechnického hlediska vyloucené, je adaptace nepfipustna.

Obecna kritéria popisuje kapitola 5. a 8., detailni

1.6.3.4 kritérium ztvarnéni — zména podoby stfechy ve vazbé k
celé stavbé

Je-li navrhovany zasah na zékladé prvnich kritérii mozny, nasledujicim krokem je
vyhodnoceni navrzené zmény podoby stfechy (pfipadné zmény podoby objektu
u nastavby) vzhledem k celé stavbé z hlediska kritérii ztvarnéni, tj., zdali je
volba p fipadn & navrZzeného noveého tvaru st fechy adekvatni , dale zdali jsou
adekvatni navrZzené nové osv étlovaci prvky a zdali jsou adekvatni jejich
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dimenze a po €et vzhledem k objektu i jejich tvarovani, materialo vé
provedeni a umist éni ve stfesSni partii objektu . Poznamka: je-li navrhovana
zmeéna vlastni krovové konstrukce, a tudiz i tvaru stfechy, musi byt zvIast
posouzen nejprve novy stfesni tvar, a teprve nasledné navrhované osvétlovaci
prvky. Specifické zasady pro jednotlivé typy osvétlovacich prvkd jsou uvedeny v
nasledujicich kapitolach. Zcela mimofadna pozornost musi byt potom vénovana
proporcim u nastaveb objektl. Obecna kritéria popisuje kapitola 5. a 8., detailni
viz nize:

% volba tvaru stfechy a osvétlovacich prvku ( , , ,

a
% pocet a dimenze osvétlovacich otvor a proporce stavby (
),
¢ tvaroslovi novych prvkl a jejich umisténi ve stfeSni partii (viz kap. ,

).

1.6.4 posouzeni zasahu vzhledem k obecnym urbanistickym
kritériim ochrany

Novy zasah musi byt posouzen vzdy vzhledem k zachovani prazské stfesni
krajiny z hlediska kompozice celku, zachovani jeji vnitfni diferencovanosti
i zachovani malebnosti a vyrazu. Zvlasté bedlivé je tfeba zvazit aspekt ochrany
vedutoveé a pohledovou exponovanost stfechy. Nejsilngji se tato kritéria uplatni
u pudnich nastaveb a nastaveb objektd. Voditkem pro rozhodovani o tomto
kontextu jsou rozpracovangjsi pfislusné partie . a ¢astecné Kniha
treti.
StfeSni partie objektd mimoradné polohové exponovanych ¢i takovych, které jsou
soucasti prazskych vedut je tfeba mimofadné pfisné chranit. Zasahy do nich jsou
nezadouci a v soucinnosti s ostatnimi kritérii mohou byt i nep Fipustné, a to bez
ohledu na charakter krovové konstrukce a p  adniho prostoru . Obecna
kritéria popisuje ., detailni viz nize:

¢ sumarni kompozice ( )

¢+ ochrana stabilizovanych kompozic, vedut (

+«+ ochrana pohledov & exponovanych st Fech (

+«+ zachovani malebnosti a vyrazu st Fesni krajiny (

)

1.6.4.1 posouzeni zasahu vzhledem k potfebé zachovani
charakteru Uzemi stfesni krajiny

Novy zasah musi byt vyhodnocen vzdy téZz vzhledem k charakteru
diferencovanych ¢asti stfesni krajiny. Je tfeba stanovit, jaky je charakter stfesSni
krajiny dle tzemniho &lenéni historicko-vyvojového i morfologického, a posoudit,
zda jde o zésah, ktery je pro dané Uzemi citlivy. Déle je tfeba posoudit, zda
zasah naruSuje homogenitu ¢i heterogenitu p FisluSné diferencované ¢asti
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stfeSni krajiny . Pokud ano, je takovy zasah vzdy nezédouci, p Fipadné
nepfipustny dle charakteru objektu a jeho postaveni ve stfeSni krajiné
Podrobnéji k tomu a mapy ,Stresni krajiny

a panoramatické exponovanosti‘, ozna¢ené indexem ,c* v dokumentovych
souborech, navazujicich na ,Koncepci“.

1.6.4.2 panoramaticky dopad

Konecné, je tfeba posoudit a zhodnotit panoramaticky dopad zasahu z hlediska
jeho viditelnosti a z hlediska pfipadné nevhodnosti navrhovaného zménoveho
stavu. K tomu slouzi, kromé expertni zkuSenosti i mapy ,Stfesni krajiny

a panoramatické exponovanosti‘, ozna¢ené indexem ,c* v dokumentovych
souborech, navazujicich na ,Koncepci“.
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2. Vyznam a specifi énost ochrany a obnovy st fech a
stFesni krajiny

2.1 Stavba a st fecha

Stfecha je nedilnou soucasti stavby, u fady staveb z obdobi historickych slohl a
u staveb monumentéalnich jejim architektonickych vyvrcholenim a nezfidka téz
akcentem dominantniho urbanistického vyznamu. Stfechou pfitom nerozumime
pouze sumarni vnéjsi tvar definovany krovovou konstrukci a povrchem z krytiny,
ale stfeSni partii budovy v jeji uUplnosti — podkrovni prostor, krovovou
konstrukci, ur €ujici vn éjSi tvar a spolu s krytinou podobu st Fechy,
klempi Fské prvky a u Fady staveb i tzv. p fechodovou oblast st Fesni partie
mezi vlastni st fechou a fasadou ( zdéné Stity v roviné fasady slouzici jako
vikyre).

Z&kladni hledisko pamatkové ochrany st fech je hledisko objektové , které
sleduje ochranu: a/ vnitiniho prostoru stfechy (prostor podkrovni), b/ dochované
konstrukce a materialy, (v€éetné zpusobu zpracovani), c/ tvar stfechy a d/ vztah
stfechy, jejiho vyrazu ke stavbé jako celku — viz podrobnéji

U objektd v tzemich pod ploSnou pamatkovou ochranou vytvari strecha nedilnou
soucast jejich pamatkové podstaty a je zaroven jednou ze zakladnich komponent
ochrany historicky utvofeného charakteru tzemi. Na ochranu a obnovu stfech se
proto v plné mife vztahuji obecné zasady ochrany plastu — zdsada Setrnosti v
pfistupu k dochované hmotné substanci, zdsada vérohodnosti a zasada
kontextuélniho pfistupu, popsané v metodickém materialu ,Obnova fasad...“ v
kapitole 1., které jsou pro oblast stfech a stfeSni krajiny rozvedeny v kapitole 8
této prace. Kliéova je v p fFipadé obnovy st fech dimenze urbanistickd , nebot
stfechy a stfeSni partie jednotlivych staveb vytvafeji mimofadné hodnotné a
pusobivé panoramatické celky, stfeSni krajinu.

2.2  Objektova a urbanisticka dimenze zasah G do st fesni krajiny

StifeSni krajinu historickych mést charakterizuje zpravidla nejen slozitost, ale i
rozmanitost pfi vnimani z raznych pohledd a ,nejvySSi mira synchronniho
vnimani kontextuality”, jednotlivych jejich prvku, a tedy i novych zasahl. Kazdy
zasah na jednotlivém objektu — od prosté vymeény krytiny pfes jeji nadhradu
krytinou jinou az po pldni vestavby spojené s instalaci novych prosvétlovacich
otvoru ¢i dokonce se zménou krovové konstrukce — je téZz zasahem do vétSiho
celku. Je tak modifikaci, pfipadné deformaci stfeSni krajiny, a ve svém souhrnu i
obrazu mésta. | zasahy zdanlivé nenapadné — srovnavani meékké Zivosti
historickych stfech ¢i napfiklad vypousténi namétkd, se projevuji ve vétSich
celcich, ,sCitaji se“, a zpravidla vedou k potlageni jejich atmosféry, v horSim
pfipadné i charakteru jako pamatkové chranéného jevu.
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Urbanistické hledisko je proto vedle hlediska objek tového rovnocennym
hlediskem pamétkové ochrany st Fech a st¥eSni krajiny . Sleduje zejména
zachovani historicky vzniklého charakteru st FeSni krajiny a jeho prostorov &
kompozi éni kvality a to zejména z téchto hledisek: a/ viditelnost, napadnost
nového zasahu, b/ novy zasah ve vztahu k ochrany hodnym aspektim stfesSni
krajiny ¢i jeji specifické casti (tvary, sklony stfech, krytina, charakteristické
osvétlovaci a vétraci prvky, homogenita a heterogenita stfesSni krajiny daného
Uzemi, jeji historicky utvofeny charakter, relativni intaktnost a fadu dalSich
parametr() a za c/ panoramatické pdsobeni nového zasahu.

Vyznam urbanistického hlediska ochrany podtrhuje také skute¢nost, Ze lépe
odpovida SirSim spoleéenskym konvencim pfi posuzovani zasaht do stresSni
krajiny — v pfipadé nevhodného, necitlivého zdsahu nebyva predmétem kritiky,
popfipadé pocitu ztraty, ani tak skute¢nost zaniku podkrovniho prostoru Ci
posSkozeni anebo pfimo zniCeni krovu, ale spiSe viditelnd neadekvéatnost,
disharmoni¢nost takového zasahu. (Tato ,preference vnéjsSiho* se vSak bohuzel
ve vétSi mife, nez je profesionélné pfipustné, ¢asteéné zabydlela i v pamatkové
péci — ochrané krovu a podkrovniho prostoru je vénovana mensi pozornost nez
vnéjSim dopadim zasahu.)

Pro kvalitni pamétkovou ochranu a obnovu stfech a stfeSni krajiny je oviem
potfebna neodd élitelnost objektového a urbanniho hlediska p  Fi posuzovani
veSkerych novych zasah G. Obé hlediska museji byt v kazdém pripadé
zvazovana sou ¢asné a nesmeji byt vzajemné nadfazovana. | v pfipadech méné
cennych krov U, které umozfuji napfiklad padni vestavbu, musi byt
pFihlédnuto k urbanistickému aspektu navrhovaného zasahu. Obdobné sama
skute¢nost, Ze novy zasah ,neni viditelny* , neznamen& automaticky jeho
pripustnost , pokud by byl pfi zasahu typu padni vestavby napfiklad poSkozen
¢i nevhodn é ménén historicky ¢i jiny ochrany hodny krov .
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3. Definice a pojeti st Fesni krajiny

StfeSni krajina predstavuje natolik sloZity a vnitfné bohaté strukturovany jev, Ze
muze byt pojimana a definovana z ruaznych, pfibuznych, ale i relativné
protikladnych hledisek. Rozsah pojeti a jejich raznorodost jsou uZzite€nym
predpokladem pro jeji vSestrannou a komplexni ochranu, protoze kazdé pojeti
stfesSni krajiny zddraznuje vice a podrobnéji urcity, svému pojeti vlastni aspekt
ochrany.

Z&kladni rozliSeni pfedstavuje pojeti stfesni krajiny jako celku a pojeti stfesSni
krajiny z hlediska prvku a skladebnych komponent.

% Synteticka pojeti stfesni krajiny jako celku, ktery ma specifickou hodnotu,
charakter, svého druhu vlastni Zivot, jsou vyznamna z hlediska uzké
kontextualni provazanosti vSech vnimatelnych prvka stfeSni krajiny i z
hlediska definovani smyslu a v jisttm smyslu i pfedmétu jeji pamatkové
ochrany.

< LAnalyticka“ pojeti z hlediska jeji diferencovanosti a prvkd a
skladebnych komponent, které stfesSni krajinu vytvéreji, jsou vyznamna
pro podrobnéjSi poznéni jeji struktury a vlastniho utvareni i proto, Ze
zmény, jakkoliv vyznamného ¢i naopak podruzného dopadu, k nimZz
zejména v dnesni dobé dochazi, se vzdy odehravaji na objektech, ve
stfeSnich partiich jednotlivych staveb. Umozniuji dobfe postihnout detailni
aspekty ochrany.

Komplexni pamatkova ochrana a kompetentni obnova je proto vyvazenou
syntézou obou pojeti.
3.1 Pojeti z hlediska celku

3.1.1 Urbanni substruktura

Stfechy a stfeSni partie staveb, vcéetné podkrovnich prostord u objektd
SikmostfeSnych a stfeSnich ploch &i teras u objektd plochostfeSnych, vytvéareji
urbanistickou dimenzi, ,patro“ mésta, analogické méstskému podzemi, anebo
napfiklad fasddam. StfeSni krajina je z tohoto hlediska vrstvou méstského
organismu, objektivné prostorové danou, ktera ma vlastni strukturu a dynamiku
danou charakterem zastavby. Tato struktura je relativné nespojita a je nezavisla
na pozorovateli a pozorovacich mistech.

Pamatkova ochrana z takto zaméfeného hlediska chrani st Fesni krajinu jako
objektivn & danou prostorovou strukturu , bez ohledu na viditelnost nového
zasahu a jeho misto ve vnimatelné kompozici celku. Obsahuje potencialni
nebezpeci pfilisné tvrdosti a petrifikace stfesni krajiny.
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3.1.2 Vnimatelna, komponovana ¢ast urbanni substruktury

Stiesni krajina jako objektivné v prostoru existujici celek je pochopitelné nejen z
jednoho pohledu neobhlédnutelnd, ale je vzdy vnimana z urcitych pozorovacich
mist, které maji svou vyznamovou hierarchii. Stfesni krajina z toho hlediska je
soustavou selektivnich vysek G objektivn & existujici st FfeSni krajiny danou
po étem pozorovacich situaci . Ty definuje pozorovaci stanovisté, distance od
pozorovaného, segment vyhledu a Uhel pohledu. Takto pojata struktura stfesni
krajiny je relativné spojita, je zavisla na pozorovacich mistech a mimouzemnich
vizualnich vazbach jednotlivych prvkd a partii stfeSni krajiny; objektivni
strukturaci nahrazuje obraz, byt hloubkovy.

Pamatkova ochrana z takto zaméreného hlediska chrani stfeSni krajinu jako
prostorovou a materidlovou kompozici a jako kliGovou soucést
panoramatického obrazu meésta. Zakladnim hlediskem je zde viditelnost
nového zasahu a jeho adekvatnost vzhledem k r Gzné Siroce pojatému
kontextu st feSni krajiny a panoramatického obrazu m ésta. Sama tato
viditelnost pfitom nemusi byt vZzdy na prekazku, pokud je zasah vhodné
koncipovany a ve sledovaném kontextu pfijatelny. Pfistup, ktery legitimizuje
nevhodny zasah jeho ,neviditelnosti, je naopak z hlediska pamatkové péce
zasadné nezadouci.

Toto pojeti samo o sobé skyta nebezpe €i redukce posuzovani zasahu na jeho
viditelnost, bez ohledu na charakter stfeSni krajiny a hodnotu jednotlivych
objektd. Dalezitym ukolem pro funk&nost tohoto pojeti je stanoveni dostate€ného
poctu pozorovacich mist. PFi jejich vysokém poctu se rozsahem ochrany muze
pfiblizovat pojeti pamatkové ochrany uvedenému v pfedchozim bodé.

3.1.3 Historickym vyvojem vznikld a chrAnéna urbanni struktura

StfeSni krajina je vyrazem architektonického a urbanniho vyvoje mésta a jako
takova je v Uzemich pod ploSnhou paméatkovou ochranou pfedmétem ochrany,
nebot tvofi vyznamnou soucCast pamatkové podstaty chranéného uGzemi.
Pfedmétem ochrany zde neni jen vnéjSi tvar, ale reprezentativnost urcitého typu
zastavby, véetné napriklad existence volnych podkrovnich prostora jako typické
vrstvy historického architektonického dila. Viditelnost novych zasahu a viditelnost
jednotlivych mist ve stfeSni krajiné zde hraje relativné podruznou roli. Takovéto
pojeti predstavuje ziejmé nejdlslednéjsi pfistup k ochrané stfesni krajiny a ma
svou legitimitu i vyznam pfi ochrané nejcennéjSich mist stfesni krajiny, zejména v
pamatkovych rezervacich. V méné hodnotové exponovanych partiich
pamatkovych zon €i v situacich, kdy je i z téchto hledisek novy zasah povazovan
za mozny, vSak samo o sobé postrada dostateCny aparat k posouzeni kvality a
dasledkd takového zasahu.

3.1.4 Kulturni fenomén a hodnota, ,obraz"
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StfeSni krajina miZe byt vnimana i z SirSich kulturnich hledisek, neZ jsou
odborna hlediska urbanisticka a hlediska pamatkové péce. Muze vystupovat jako
relativné autonomni obraz, bez védomi vazeb stfech k jednotlivych objektlim,
parcelaci a pldorysu zastavby, urbannimu vyvoji atp. StfeSni krajina muze byt
vnimana jako harmonicky obraz, obraz malebny, gradovany architektonickymi
dominantami, v nékterych svych partich jako obraz dynamicky,
fragmentarizovany, chaoticky, ktery sdm o sobé pfedstavuje hodnotu. S timto
pojetim souvisejici aspekty pamatkové péce zdlraznuji zejména malebnost
stfeSni krajiny a postupy obnovy, které umoznuji jeji zachovani — citlivou obnovu
historickych krova, véetné vSech nepravidelnosti a kfivosti, prfekladani stafim
zpatinované stfesni krytiny apod.

3.1.5 ,Suma strfeSnich partii“ hodnotnych objektl

Jakkoliv je stfesni krajina svébytnym svétem neredukovatelnym na prosty soucet
jednotlivych stfech, existuje proto, Ze je vytvafena jednotlivymi stfechami a
stfeSnimi partiemi, pfipadné jejich ¢astmi. Z hlediska takovéhoto pojeti se zda byt
disledna ochrana jednotlivych objektd dostateCnym hlediskem ochrany stfeSni
krajiny. V pfipadech, kdy charakter nového zasahu vzhledem k hodnoté objektu
neni jednoznacné zhodnotitelny, je ovSem toto pojeti nedostatecné, nehledé jiz
na jeho omezenost v fadé mist mimo PPR, zejména v nékterych pamatkovych
z6nach.

3.1.6 Klicovy prvek panoramatického obrazu mésta

Jakkoliv je stfeSni krajina rozsahlou, sloZitou a vyznamnou méstskou strukturou,
nejvyssi prvek prostorové kontextuality pfedstavuji méstska panoramata. Zde
ovSem stfeSni krajina sehravd, zvlasté vzhledem ke krajinné-terénni situaci mést
s dynamickym reliéfem, mezi néz Praha patfi, klicovou roli.

O panoramatech se dnes hovofi téZ v souvislosti s leteckymi snimky, resp. s
vhimanim stfesni krajiny z letadla. Takovyto letecky nahled ma jisté svij vyznam
pro vnimani mésta, uc€inna a hlavné diferencovana ochrana stfesni krajiny vSak
na jeho zakladé vzniknout nemlZe pro nekone¢nou rozmanitost moznych
pohledu.

3.1.7 StifeSni krajina v uzSim a SirSim smyslu

’ >

Stfesni krajinou v uzSim smyslu rozumime vySe z rlznych hledisek popsany
urbanni Gtvar vytva feny stfechami a st feSnimi partiemi objekt @, stiesni
krajinou v SirSim smyslu potom celé kontextudlni vi zualni pole zastavby,

vhimatelné a vnimané spolu se st FeSni krajinou , vCetné C¢asti fasad
vyvySenych objektd, solitérnich vySkovych staveb a ploch zelené — z toho

st s

respektive je od néj neoddélitelna.
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3.2  Pojeti z hlediska prvk G a komponent; elementarni prvek

3.2.1 Elementarni prvek stfesni krajiny

V pfipadé stfesSni krajiny nelze stanovit nejmensi vnimatelny prvek — maZze se jim
totiz stat jakykoliv detail. Je vS8ak mozné a vhodné stanovit prvek zakladni,
elementéarni. Z vice davodu jim v3ak neni objekt, stfecha ¢i stfesSni partie objektu
(mnoho staveb napfiklad je vicekfidlych, ma tudiz ,vice stfech”, nezfidka s
rznou mirou pfipustnosti zasahu do té které z nich, i u jednodussi hmoty
objektu, napfiklad se sedlovou stfechou, existuji pfipady, kdy je v nékterych
pfipadech mozné zasah orientovat smérem do vnitrobloku. Zakladnim prvkem
stieSni krajiny je st Fesni rovina objektu definovana krovovou konstrukci a
stfesni krytinou. V ni bud existuji osvétlovaci i vétraci prvky, vikyre, stfesni
okna a dalSi, anebo ne; do ni se navrhuji pfipadné takovéto nové prvky, anebo
ne.

3.2.2 Architektonické prvky

StfeSni krajina muaze byt chapana jako soustava architektonickych prvkd,
zejména rlznych hmot a tvar( stfech, definovanych krovovou konstrukci a
krytinou, v€etné prvkud zde pfitomnych jako jsou vikyre, stfeSni &i ateliérova okna,
pripadné ploch stfech plochych, stfeSnich teras, dale pak vrcholovych partii
objektt s viditelnymi Stity, atikami (a na nich pfitomnymi dil€imi slohovymi prvky),
Stitovych zdi, vézi a vézicovitych prvka, komint a dalSich.

Tyto prvky jsou nejen predmétem ochrany jako architektonicka dila €i jejich ¢asti,
ale zaroven téz dulezitymi charakteristikami pro popis rdznych Gzemi &i typu
stfesni krajiny.

Jejich konkrétni ztvarnéni je zavislé na historicko-vyvojovém charakteru daného
Uzemi, pripadné mistni specifiCnosti, a c¢etnost nékterych z nich vytvaFi
svébytnou vrstvu stfesni krajiny a spoluur€uje jeji hodnotu (napfiklad kominy v
historickych jadrech mést). Charakteristicka je ale téz jejich absence anebo
vyjimeCné pfitomnost v jinych kontextech (napfiklad ateliérova okna v rostlé
historické zastavbé).

3.2.3 Skladebné prvky prostorové definovatelné

Velmi vyznamnym hlediskem pro popis stfeSni krajiny jsou komponenty
sestavajici z vyjime¢né postavenych solitérnich prvkl a prvkd usporadanych do
rozsahlejSich komponent. Sem patfi stfechy a stfeSni partie solitérnich a
monumentalnich staveb, prvky liniového (stfechy uliénich front a nabfezi) a
centrického (stfechy namésti) prostorového usporadani &i prvky reagujici na
terénni situaci — ,kaskada“, které se projevuji ve stfesni krajing, dale pak prvky
nedokon €enych regulaci , uplatiujici se napfiklad Stitovymi zdmi a jejich
soustavami (,shluk®), pfipadné celou pfevySenou hmotou, narozni akcenty,
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zejména u staveb z obdobi historismu a dalSi. Tyto prvky strukturuji stfesni
krajinu, vystupuji z ni v rznych pozorovacich situacich a jsou velmi citlivé na
nove zasahy.

3.2.4 Skladebné prvky urbanniho vyvoje a prostorové organizace
zastavby

StfeSni  krajina historickych mést je zpravidla strukturovana jesté dle
rozsahlejSich komponent danych charakterem zastavby z hlediska historicko-
vyvojového a to jako: rostla struktura historické zastavby na stfedovékém
pudorysu (v nékterych pfipadech a zejména pak v Praze Caste¢né pretvofena
pozd éjSim vyvojem v m éstskych centrech ), zastavba regulovana z 19. a 20.
stoleti, zastavba vilova, p Ffipadné i venkovska , pohlcend méstskym
organismem. Kazdy typ zastavby charakterizuje specifické prostorové
usporadani, tvar a zejména sklon stfech, pfiznacny zplsob osvétlovani
podkrovniho prostoru a tvarovani osvétlovacich otvord, dale pak rdzna mira
pravidelnosti uspofadani. Z posledniho hlediska Ize také €lenit stfeSni krajinu na
stfeSni krajinu Uzemi tzv. rostlych, Uzemi regulovanych a UuUzemi se
zapo éatou, avSak nedokon €enou regulaci.

Tyto komponenty muzeme pro jejich vyznam a mnohdy i rozsah povaZovat za
vnitiné celistvé substruktury st FeSni krajiny . Sehravaji kliCovou roli v rozdéleni
stfeSni krajiny z vécné-problémového hlediska jeji ochrany.

3.2.5 Skladebné prvky vizualni kontextuality

Jsou vytvareny mimouzemni vizualni spojitosti rdznych prvkd z pozorovacich
stanovist. Vyznamnou roli zde sehravaji zejména prevySené a monumentalni
stavby a véZe z hlediska prfekryvani partii vzdalenégjSich nez tyto prvky od
pozorovatele, ,inverzni prostorové plany* (niz8i zéstavba v poprFedi, vysSi v
pozadi z hlediska pozorovatele) a vySkova dynamika krajinného reliéfu,
zvyznamnujici vySe poloZené partie v meéstskych panoramatech. Skladebné
prvky vizualni kontextuality jsou pfimo dany terénni konfiguraci kazdého mésta.
Praha je na né zvlasté bohaté.

3.2.6 Komponenty panoramatického obrazu

Zahrnuji vlastni stfesSni krajinu, mimoarchitektonické c&asti krajinného reliéfu,
panoramaticky se uplatiujici zelei, hradby a dalSi prvky. Ochrana
panoramatického obrazu (resp. stfesSni krajiny v SirSim smyslu) je mimofadné
vyznamnd, nebot' i zdsahy s chranénou casti stfeSni krajiny zdanlivé nespojité,
napriklad vystavba vyskovych budov na vzdalenéjSim horizontu, mohou zcela
zmenit prostorovou situaci stfesni krajiny a jeji méfitko, jako se to stalo zvlasté
vymluvné v Praze v pfipadé vySkovych doml na Pankracké plani.
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3.3 Obecna charakteristika st FeSni krajiny m ést s historickymi
jadry

Obecnou charakteristikou meést s historickymi jadry byva slozitost, komplexnost

a rozmanitost st FesSni krajiny, vyznamny podil paméatkov & chran énych
objekt & a rdznoroda Uzemni strukturace st Fe3ni krajiny . StfeSni krajina
predstavuje mimofadné vyznamnou a hodnotnou vrstvu Uzemi pod plosnou
pamatkovou ochranou, jejiz vyznam je dan nejvyssi mirou synchronniho vnimani
kontextuality jednotlivych historicky vzniklych soubort architektury.
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4. Specifiénost a hodnota prazské st FeSni krajiny a
panoramat

Praha je vyjimecna rozsahem kvalitni a relativné kompaktni stfesSni krajiny, jeji
vnitini rozmanitosti, hodnotou a urbanistickym uspofadanim historické i nové;jsi
zastavby, mnozstvim historickych dominant (Praha — mésto vézi, Stovézata
Praha), mimofadnou terénni situaci i nezameénitelné specifickymi, harmonickymi
panoramaty, kterd maji charakter stabilizovaného obrazu historického mésta
svétového kulturniho vyznamu. Hodnotu prazské stfeSni krajiny podtrhuje
mimoradny Uzemni rozsah hodnotného a z hlediska stfeSni krajiny donedavna
relativné intaktniho historického fondu, velmi rozsahla unikatni zachovala
struktura zéstavby na v podstaté stfedovékém puadorysu, jejiz ¢ast, zejména
napfiklad v oblasti Nového Mésta byla v 19. a 20. stoleti vyrazné pfestavéna, a
dodava tak urbanisticky i pohledové velmi vyznamné &asti prazské zastavby
specifickd pomérova méfitka. Dusledkem je kompaktnost stfeSni krajiny.
Nezaménitelny charakter této tendence k sevienosti a kompaktnosti a az jisté
stisnénosti dopliiuje rdznorodost historickych struktur zastavby a bohata vnitini
diferenciace s velkym podilem dominantné postavené zelené v terénu (Petfin,
Letna, Vitkov).

4.1  Specifi €nost celku z hlediska sumarn & kompozi éniho

Nezaménitelnost a specificnost kazdého mésta je dana nejen dil¢imi prvky, ale
celkovym charakterem jeho utvareni, které mazeme chépat jako prostorovou
kompozici ¢i jako svého druhu hloubkovy obraz, jenz je zé&kladni sloZkou jeho
identity. Tento obraz je v evropskych podminkach zpravidla chranén jako
nejvyssi kulturni hodnota. Zpravidla téz, bohuzel, v soucCasnosti jiz neni
pfiznacny pro cely méstsky organismus, zejména pro jeho okrajové ¢asti.

Z potieby jeho zachovani vyrustaji pravidla jeho rozvijeni jako pravidla rozvijeni
v souladu s nim.

NiZze uvedené charakteristiky jsou pfehledné zobrazeny na mapach ,StfesSni
krajiny a panoramatické exponovanosti“, ozna¢enych indexem ,c*

v dokumentovych souborech, navazujicich na ,Koncepci® a Caste¢né i na
mapach ,Urbanistické struktura“, ozna¢enych indexem ,b“ .

4.1.1 Dynamicky krajinny reliéf a na néj reaqujici zastavba se
stfesSni krajinou

Je zakladni prostorovou podminkou utvafeni specifického charakteru prazské
stfeSni krajiny, s niz bylo v historickych obdobich védomé pracovano (viz
napfiklad gotické a barokni architektonické dominanty) a ktera umozZnuje jeji
proménlivé, mnohopohledové vnimani.
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4.1.2 Vertikalizace historického centra a klidny horizont &tvrti z
obdobi historismu

Pfedstavuji mozna nejvyraznéjSi prazskou kompozi¢ni figuru. Zejména Staré
Mésto, ale vyznamné i Mésto Nové, je desitkami vertikalnich akcentl
historickych vézi a prevySenych lodi mnoha kostell zfetelné zdlraznénym, ne-
reliktnim srdcem méstské kompozice, kterou dotvafi klidna, pravidelna
horizontalni historizujici zastavba s pouze lokalnimi dominantami (hlavni farni
kostel). Historicky stfed mésta si zachoval dominantni kompozi¢ni postaveni

v méstském organismu.

4.1.3 Hutnost a kompaktnost stiesSni krajiny méstské zastavby

Tento rys typicky pro prazskou zastavbu do prvni poloviny 20. stoleti dodava
prazské strfesni krajiné jeji pevné vymezeni vzhledem ke Ctvrtim vilovym
a nezastavénym plocham.

4.1.3 Prolindni riznych typl zastavby a jim odpovidajici stresni
krajiny

Toto dané urbanistickym vyvojem &ini prazskou stfesni krajinu rozmanitou
a v mikrostruktufe bohatou, s ¢etnymi novéjSimi vstupy do nékterych historickych
Uzemi, zejména do Nového Mésta.

4.1.4 Specificky pomér homogenity a heterogenity tvarovani
stfeSni krajiny

Spoluvytvari hodnotu méstskych panoramat. Vedle relativné homogennich Casti
(Mala Strana, ¢asti Karlina, Vinohrad i dalSich historizujicich &tvrti), existuji mista
velmi heterogenni z hlediska tvarovani stfeSni krajiny (méstsky stfed okolo
Vaclavského namésti). Tato vnitini rozmanitost je sjednocena do znacéné
celistvého panoramatického obrazu.
4.1.6 Casté nverzni prostorové plany* z nejdileZitgjSich
pohledovych mist

N4

Jsou dany nizSi zastavbou v popredi a vySSi zastavbou v pozadi z hlediska
vnimani stfesni krajiny (Ctvrt na FrantiSku, okoli dneSniho hotelu Four Seasons a
dalsi).

4.1.7 Mimoradné slozita streSni krajina méstského centra

Staroméstska zastavba na rostlém stfedovékém pudorysu, regulace 19. stoleti v
rozlehlych Uzemich tzv. asanacCni zastavby, meéstskd City okolo Vaclavského
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nameésti a dalSi charakteristiky €ini jednu z nejcennéjSich partii Prahy mimoradné
riznorodou z hlediska tvaroslovi stfesni krajiny.

4.1.8 Panoramaticky citlivy viditelny obvod kompaktni méstské
zastavby

Z hlediska vyznamnych levobfeznich pozorovacich mist pfedstavuji stfechy
historizujicich ¢tvrti Vinohrad a Zizkova klidnou linii, definujici obvod viditelné
zastavby jako ,nekonecény*, splyvajici s obzorem.

4.1.9 Vizualni akcenty nedokonéenych requlaci

Napfiklad Stitové zdi v panoramaticky exponovanych mistech — tfeba v lokalité

Novomlynska, narusujici kompaktnost stfesni krajiny, jsou jejim cennym prvkem i
naznakem mozného dalSiho dotvareni.

4.1.10 NaruSeni panoramat povaleé¢nymi vySkovymi stavbami

(viz nasledujici text)

Z téchto charakteristik Ize vyvodit, Ze Praha je staletimi utvafenym méstem s

jedinou hlavni vizualni, symbolickou a duchovni dom inantou Prazskéeho
hradu, pfipadné téz HradCan a nékterych partii Malé Strany a se tfemi
dominantami stfedniho vyznamu - VySehradem, Karlovem a Vitkovem,

zastavénym budovou Narodniho pamétniku az v prvni poloviné tohoto stoleti.
Né&které zasahy prvorepublikové (V3eobecny penzijni Ustav na Zizkové) a
zejména pak zastavba Pankracké plané, Zizkovsky televizni vysila¢ ¢i stavba
hotelu Don Gio pFedstavuji z toho hlediska poruseni zakladniho kompozi¢niho
fadu mésta, které by nemeélo nadale pokracovat.

VySe uvedené charakteristiky jisté nejsou samy o sobé postacujici pro detailni
hlediska pamatkové péce, predstavuji vSak pomérné jasné ,morfologické figury*,
které mohou poskytnout voditka pro posuzovani fady zasahu do prazské stiesni
krajiny a jejich panoramat. DetailnéjSi charakteristiky jsou uvedeny v
nasledujicim oddilu.

4.2 Uzemni é&lenéni stfedni krajiny z hlediska vyvojov &
historického

Toto hledisko cleni stfeSni krajinu z hlediska urbanniho vyvoje Prahy na
zastavbu na stfedovékych pudorysech, méstskou zastavbu 19. a 20. stoleti,
zastavbu vilovou a relikty zastavby venkovske, ktera se stala souCasti méstského
organismu. Historicky typ zastavby a ji odpovidajici st FeSni krajiny je
predmétem ochrany jako doklad historického vyvoje m ésta, zvlasté v téch
partiich, kde se dochovala relativné intaktni. Toto ¢lenéni zaroven nepostihuje
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dostatecné vystizné nékteré charakteristiky prostorové struktury meéstského
organismu. Proto je v oddile 3. této kapitoly pfihlédnuto jeSté k organizaci
prostorové a v oddile 4. ktypologii stfech. Typy stfeSni krajiny v rtznych
zplUsobech ¢lenéni splyvaji, avSak pouze ¢astecné.

Uzemi a jejich stfedni krajiny dle historického typu zéastavby:

4.2.1
4.2.2
4.2.3
4.2.4

Uzemi historického centra

Uzemi vznikla pfevazné na konci 19. a na pocatku stoleti 20.
obytna uzemi vilového charakteru

Uzemi venkovského charakteru

4.2.1 Uzemi historického centra — méstské centrum na
stredovékém pldorysu

Tento typ zastavby charakterizuje z hlediska stfesni krajiny zejmeéna:

extrémni panoramaticka exponovanost — Mald Strana a HradCany jako
pohledova, historicka, symbolickd dominanta mésta, Staré a Nové Mésto jako
~VYpIR“ podstatné ¢asti (zejména stfedu) pohledovych segment( z levobfeZnich
pohledu

mnoZzstvi historickych dominant — vézi, stitd, vysokych doma a palacud, rozmérné
stfeSni hmoty monumentalnich budov a jejich souborl (Klementinum)
rozmanitost rdznych typd stfeSni krajiny — hustd struktura zastavby nad
stfedovékymi pldorysy, rozlehlé plochy stfech v méstské City okolo Vaclavského
némésti, historické vyskoveé prvky, vyskoveé prvky moderni zastavby

rozmanitost krovovych konstrukci a tvard stfech — krovy z obdobi historickych
slohd, pozvolné stfechy neorenesancni, strmé krovy s Fadou vikyfd a
vézicovitych nastavct eklektického historismu, ploché stfechy architektury
moderni

specificky pomér homogenity a heterogenity stfeSni krajiny — typicka homogenita
malostranskych stfech, jejich ucelend, ,organickd“ struktura oproti heterogenité,
riznorodosti, fragmentarizaci, dané nedokonéenymi regulacemi napfiklad v
oblasti méstské City okolo Vaclavského ndmeésti

nevysSi ¢etnost hodnotnych historickych staveb, jejich krova a krytin

velka ¢etnost kominovych téles

4.2.2 Uzemi vznikla pfevaZzné na konci 19. a na poéatku 20. stoleti

Tento typ zastavby charakterizuje z hlediska stfesni krajiny zejmeéna:

vyrazné postaveni na horizontu pravobreznich méstskych panoramat — nékteré
&tvrti (Vinohrady, Zizkov) definuji viditelny rozsah zéstavby specificky prazskym
klidnym (,nekone&nym®) vnéjSim horizontem

relativné klidny horizont, nevyrazna vySkova gradace

solitérni vySkova dominanta — hlavni farni kostely na Smichove, v Karling, na
Vinohradech a na Zizkové, ojedinglé vy3si hmoty staveb z 20. stoleti

nizSi akcenty vézicovitych prvkd predevSim u staveb eklektického historismu
(Pafizska ulice v méstském centru, ulice Kodanskéa ve VrSovicich)
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0’0

» Cetné narozné akcentované stavby

» men3i rozmanitost krovovych konstrukci — pfiznacna je zejména vysoka Cetnost
pozvolnych stfech z obdobi neorenesance bez vikyid a v nékterych &astech
strmé stfechy eklektického historismu s mnoZstvim vikyia a véZicovitych prvkd

% relativni homogenita stfesni krajiny

0’0

4.2.3 Obytna Uzemi vilového charakteru

Tento typ zastavby charakterizuje z hlediska stfesSni krajiny zejména:

-,

% sniZeni polohové panoramatické exponovanosti vzrostlou zeleni
rdznorodost krovovych konstrukci a stfech — krovy z obdobi historismu, ploché
stfechy architektury moderni (kolonie Baba)

% nesouvisla struktura stfesni krajiny dana vesmés solitérni zastavbou
X
X3

*

4.2.4 Uzemi venkovského charakteru

Tento typ zastavby charakterizuje z hlediska stfesni krajiny zejmeéna:

¢

*,

» relativné maly panoramaticky vyznam
» vysoka hodnota ,reliktnosti“ Gzemi v méstské strukture

(AR

*,

-,

4.3  Uzemni élenéni stFesni krajiny z hlediska morfologického

Toto €lenéni sleduje hledisko prostorového usporadani z hlediska ,rostlosti“a
sregulace”, které ma zasadni vyznam pro pladorysné usporadani zastavby, a
tudiz i pro jeji charakter a charakter stfeSni krajiny (ziveé, nepravidelné,
,organické“ usporadani prostort neregulovanych, fad a organizace prostoru
regulovaného).

Toto hledisko nesplyva s hlediskem historicko-vyvojovym, nebot zéstavba pozdéjSich
regulaci zpravidla nebyla pIné realizovana, zachovala razné rozsahlou starSi reliktni
zastavbu, pfipadné byla jen ¢aste¢na — napfiklad v ramci domovniho bloku, & pouze
naznacena jedinou novéjSi realizovanou stavbou v kontextu starSi zastavby. Proto
existuji mista, urbanni substruktury, kde se historicky rdzné typy zastavby prolinaji.
Jejich €etnost je jednou z pfiznaénych komponent prostorového usporadani prazského
méstského organismu a jeho stfedni krajiny a je pfiznaéna zejména pro staroméstskou a
novomestskou ¢ast PPR.

Toto hledisko Clenéni stfesSni krajiny CasteCné zobrazuji mapoveé listy ,b* —
,Urbanni struktura“ — dokumentovych soubord navazujicich na “Koncepci*.

Uzemi a jejich stfedni krajiny dle prostorové charakteristiky:
a) ,rostlé prostory"
b) prostory stfedovéké regulace

c) pravidelné, ,regulované“ prostory
d) prostory s ,nedokon&enou regulaci®
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4.3.1 ,Rostlé prostory*

Tento typ zastavby charakterizuje z hlediska stfesni krajiny zejmeéna:

X3

%

vysoka hustota zastavby a stfesni krajiny

sloZitost, nepravidelnost, malebnost

zivé, mékkeé tvarovani stfech a osvétlovacich prvka (vikyre)

relativni homogenita z materidlového hlediska (palena krytina, ¢asto prejz)
nejvyssi cetnost historicky cennych krovi a podkrovnich prostord

velmi hodnotné pfevySené c¢asti objektd uplatriujici se ve stfedni krajiné
(Clam-Gallastiv palac)

« velkd ¢etnost komind

X3

%

e

S

e

S

X3

%

X3

%

Na mapach ,Urbanistické struktury PPR" (mapové listy ,b") je zobrazen v
celcich Gazemi typu “C“ , pfevaha oranZové barvy, typ zastavby Ill, zakladni
charakteristika — budovy s kfidly a dvory.

4.3.2 Prostory pudorysné stfedovéké requlace (Havelské mésto, Nové

Mésto)

Tento typ zastavby je specifickou mezikategorii, vyznacujici se pravidelnéjsSim,
geometri¢téjSim usporfadanim padorysu blokd, ktera nevytvafi jednoznacény typ
stfeSni krajiny. V mistech, kde pfevaZuje zastavba z obdobi historickych slohu se
svym charakterem stfeSni krajina blizi prostordm rostlym, v mistech se
zastavbou z 19. stoleti spiSe prostorum charakteru regulovaného. Zaroven je
oblasti ¢etnych nedokon&enych regulaci.

e

8

Jprevysena zastavba“ vzhledem k pddorysnym dimenzim

znacna heterogenita ve formovani stfeSni krajiny

mnozstvi dil¢ich vertikalnich akcentd (oblast méstské City)

mnoZstvi historicky i tvarové cennych krovd a stfeSnich partii objektd

X3

A

e

8

X3

A

V mapéach urbanni struktury (mapoveé listy ,b“ ) nema specifickou klasifikaci.

4.3.3 Pravidelné requlované“ prostory

Tento typ zastavby charakterizuje z hlediska stfesSni krajiny zejména:

+» pravidelnost, organizovanost, geometricky rad stfeSni krajiny
% relativné vysoka homogenita tvard stfech

7

% liniové prvky prostorového usporadani

7

% plus dalSi charakteristiky uvadéné u zastavby z 19. a 20. stoleti

R/

R/

V mapéch urbanni struktury je zobrazen v celcich Uzemi typu ,B* vp Fipadé
PPR, jinak v ostatnich GUzemich zpravidla Uzemi oznaéovana ,A" , pfevaha
modré barvy, v PPR pak typ zastavby Il, zakladni charakteristika — uzavieny
domovni blok se spole€nym vnitfnim prostorem.
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4.3.4 Prostory nedokonéenych requlaci

Tento typ zastavby predstavuje zcela specifickou a vyznamnou oblast zastavby a
jeji stfesni krajiny.

V této kategorii mdZeme rozliSit nedokoncené regulace z hlediska blokové struktury, tj.
Uzemi, kde je pfitomna starSi, zpravidla pudorysné nepravidelna blokova zastavba a
pravidelné, zpravidla prevySené bloky novéjsi (okoli FrantiSku), a nedokoncené regulace
z hlediska uliéni ¢ary, kde ¢astecné novéjsi vyssi zastavba ustupuje z uliéni ¢ary starsi
na uliéni ¢aru nové stanovenou. Z hlediska podilu staveb nové regulace a starSi
zastavby mlze mit Gzemi nedokonéené regulace bud charakter novéjSi zastavby s
prvky reliktnimi, nebo charakter relativné vyrovnany z hlediska starSi a regulované
zastavby, pfipadné charakter regulace pouze naznacené stavbou novéjsi.

Specificky problém predstavuji regulace nedokonéené, kde samu nedokonéenost
vhimame nikoliv jako ochrany hodny aspekt, ale jako nedotvorenost prostoru (,Kulatak"”
v Dejvicich). ,N4prava“ této situace se vSak pohybuje v roviné vystavby novych objektd,
kde hledisko kontextuality stfeSni krajiny hraje vyznamnou, nikoliv vSak jedinou roli. V
PPR tento typ nedokon&ené regulace z hlediska pamétkové péce neexistuje.

Prostory nedokon&enych regulaci charakterizuje z hlediska stfeSni krajiny
zejména:

e

S

nejvyssi stuper heterogenity stfeSni krajiny ze vSech vymezovanych typd
vyrazné uplatnéni stitovych zdi ve stfedni krajiné

zvyraznéni starSich objektd a jejich stfech v kontextu novéjsi zastavby
napadné ,nespojité ostravky*, tzv. shluky v mnoha pohledech

X3

A

X3

A

X3

A

V mapéach urbanni struktury nemé specifické zobrazeni. V mikrokontextu je
potom prvkem nedokonCené regulace také kazda kombinace modré a
oranZzové barvy v mapovém listu ,b* pro tzemi PPR

4.4  Uzemni &lenéni z hlediska typ 0 stiech

StfesSni krajinu Ize €lenit i z hlediska pfevaZzujicich typu stfech na Uzemi, kde ten
ktery typ pfevazuje. Toto hledisko zobrazujici mapové listy ,c* dokumentovych
souborl navazujicich na ,Koncepci — ,StresSni krajina a panoramaticka
exponovanost “.

a) historické stfechy

b) tradi¢ni stfechy novodobé
c) ploché stiechy

d) smiSené oblasti

4.4.1 Historické strechy

Historické stfechy charakterizuje z hlediska stfeSni krajiny zejména:
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%+ prevazujici zastoupeni Sikmych stfech (sedlovych, valbovych, mansardovych a
dalSich)

» drobnéjSi méfitko s enkldvami monumentalnich staveb

nepravidelné uspofadani odrazejici strukturu zastavby

» prevaha tradi¢ni palené krytiny

0’0

X3

%

0’0

V mapach ,Stfesni krajiny...“ (mapové listy ,c“ ) Uzemi oznacena A" .

4.4.2 Tradicni strechy novodobé

Tradi¢ni stfechy novodobé charakterizuje z hlediska stfesni krajiny zejména:
%+ prevazujici zastoupeni sedlovych stfech rovnobéznych s uliéni ¢arou
% vyrovnana vyska hfebene
< vétsi méfitko stfech a jejich vétsi usporadanost

V mapach ,Stfesni krajiny...“ (mapové listy ,c“ ) Uzemi oznacena ,C" .

4.4.3 Ploché stfechy

Ploché stfechy a Uzemi, kde pfevazuji, charakterizuje z hlediska stfeSni krajiny
zejména:
% ploché stfechy
» nastavby nad ¢asti padorysu
» vysoké aZ pfevySené stavby
» hmoty, plochy zdi ve stfeSni krajiné

-,

CAR)

*,

-,

0’0

¢

*,

L)

V mapach ,Stfesni krajiny...“ (mapové listy ,c* ) Gzemi ozna¢ena ,C" .

4.4.4 SmiSené oblasti

Oblasti, kde se v3echny typy stfech misi jsou velmi heterogenni a sloZzité.
V mapach ,Stfesni krajiny...“ (mapové listy ,c* ) Gzemi ozna¢ena ,D" .

4.5  Ochrany hodny charakter a obraz prazské st  Fesni krajiny
VysSe uvedené charakteristiky prazské st FeSni krajiny p Fedstavuji zarove f
jeji ochrany hodny obraz. Zadna z dil ¢ich uvedenych charakteristik nesmi
byt stavebni €innosti ve st feSni krajin & potlaéena, nesmi jako jeji
charakteristika zaniknout.

4.6 Uzemni élenéni dle stupn & pamatkové ochrany
Hlediskem vyznamnym zejmeéna pro prakticky vykon pamatkové péce je Clenéni

Uzemni dle stupné pamatkové ochrany na pamatkové rezervace, pamatkove
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zbény a ochranné pasmo PPR. Toto ¢lenéni vyjadfuje pfedevsim stupern hodnoty
jednotlivych Gzemi z hlediska pamatkové péce, ktera je téZz ve statutech
jednotlivych Gzemi elementarnim zplsobem popséana. Toto ¢lenéni nebylo
samoziejmé vytvareno primarné z hlediska charakteru stfesni krajiny, proto také
jednotliva uzemi nékdy byvaji z hlediska utvareni stfeSni krajiny vice €i méné
heterogenni. To plati zejména o nejcenngjSim Uzemi — Prazské pamatkove
rezervaci.

4.7  Uzemi s mimo fadné& hodnotnymi a reprezentativnimi stavbami

Pro ochranu stfesSni krajiny je vyznamné téZz zvazovani hodnotného urbanniho
mikrokontextu, vytvd Feného vyznamnymi anebo slohov & velmi
reprezentativnimi stavbami , které se projevuje téz jako hodnotnéa a rozliSitelna
enklava stfeSni krajiny (napfiklad zastavba ulic Karmelitské na Malé Strang,
Kodansk& ulice ve VrSovicich, Pafizska ulice a dalSi). Takovéto mimoradné
hodnotné enklavy lze nalézt v pamétkové rezervaci i v jednotlivych zénach.
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5. Zakladni cil a kritéria ochrany prazské st  resSni krajiny

PFi uvazeni v predchozi kapitole popsané sloZitosti a diferencovanosti prazské
stfeSni krajiny je mozné stanovit podrobnéji cil jeji ochrany. Zakladnim cilem
ochrany prazské st resni krajiny je jeji zachovani jako celistvé, avSak
vnit iné bohaté a sloZité, vicedrov noveé strukturované urbanni substruktury.
Kritéria ochrany stfesni krajiny zajistujici naplnéni tohoto cile vychazeji jednak z
obecnych zasad obnovy - zésady Setrnosti k dochované historické substanci,
zasady vérohodnosti ztvarnéni a zasady kontextuélniho pfistupu, jednak ze
znalosti konkrétniho utva fFeni stfeSni krajiny jako sloZité a diferencované
struktury, ktera je prohloubenym popisem hodnot, jez maji byt ochrafovany.
Jakousi mapou, slouzici pro aplikace kontextuélniho pfistupu. Kritéria ochrany a
obnovy jsou popséana v nasledujicich pasazich této kapitoly a v

. jsou podrobnéji rozvedena a aplikovana pro ten ktery typ zasahu (nastavba
pudni vestavba a dalsi).

5.1 Kiritéria ochrany z hlediska jednotlivych objekt (¥

5.1.1 Hodnota historickych krov a dalSich vyznamnych krovovych
konstrukci

Jednim z nejvyznamnéjSich kritérii paméatkové péce v oblasti ochrany stfech v
soucasnosti je hodnota historickych krovi a stfech vdbec. Uplatnéni tohoto
kritéria pfi posuzovani zasahl chrani pfed nevhodnymi zasahy, zejména pred
likvidaci historické materialové substance krovové, nezdivodnénymi Uplnymi
vymeénami krytin a ahistorickymi zasahy do vnéjSi podoby stfechy. Aplikace
tohoto kritéria vede k preferenci tzv. konzerva €ni a konzervativni obnovy (viz

), zejména na n ékterych Uzemich, a ke stanoveni kategorii objekt
a vymezeni Uzemi, kde je jiny typ obnovy nep  Fipustny.

5.1.2 Hodnota podkrovniho prostoru

Masivni tlak na pddni vestavby v 90. letech vedl k drastickému Ubytku
historickych podkrovnich prostord, do nichz byly vestavény nové uzitné prostory.
Takovéto zasahy, i kdyZ nemuseji vzdy vést k posSkozeni krovové konstrukce,
likviduji ,prazdny“ puadni prostor jako soucast pamatkové podstaty objektd.
Uplatnéni tohoto kritéria pfi posuzovani zasaha chrani hodnotny a zachovani
hodny volny p udni prostor jako historicky utvo  Ffenou hodnotu. Zejména
ochrany hodné dle tohoto kritéria jsou stavby z obd obi historickych sloh G
a pozd &jSi krovoveé konstrukce s vyrazn & utvafenym p tdnim prostorem.
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5.1.3 Hodnota objektu a zdsahy vynucené adaptaci podkrovniho
prostoru

Pudni prostor samozfejmé neni jedinou hodnotnou soucasti pamatkové
chranénych objektd. Chranéna jsou mimo jiné téz historicka konstrukéni feSeni a
dispozice. Kritériem pro posuzovani zadsahu se zménou vyuZiti ( ) je
také to, zda ve svych dusledcich tyto zasahy nezpusobuji dalSi stavebné
technicky vynucené poSkozovani staveb (likvidace hodnotnych stropd v
poslednim podlazi, budovani novych, =z hlediska historickych dispozic
nezadoucich schodist, osazovani vytahl a dalSi zasahy). To, zda novy vynuceny
zasah objekt poskozuje, musi byt samostatné posouzeno.

5.1.4 Kvalita nového zdsahu ve vazbé na objekt

Ozehavym problémem, ktery komplikuje vykon pamétkové péce, je skuteCnost,
Ze existuje mnozstvi pfipadu, kdy by typ zasahu mohl byt z hlediska ochrany
objektu i z hlediska urbanistického kontextu pfipustny, avSak konkrétni
navrhované feSeni, napfiklad padni vestavba ¢i nastavba, je zplsobem
nakladani s krovovou konstrukci, kvalitou padorysného feSeni a z néj plynouciho
umisténi novych osvétlovacich prvkd i navrzenym tvarovanim téchto prvku
nepfijatelné. PFipustnost nového zasahu z hlediska ochrany p  Gdniho
prostoru a material G a konstrukci v Zadném p Fipadé neznamena moznost
jakéhokoli jeho ztvarn éni.
Navrhované feSeni by mélo byt vzdy vysoce kvalitni a profesiondlni. Kritérii
kvality zasahu jsou adekvatnost (vérohodnost) pfipadného nové navrzeného
tvaru stfechy a adekvatnost volby osvétlovacich prvkd, jejich dimenze, po €et,
vlastni tvarovani, material a umist éni ve stfesSni partii objektu (podrobnéji viz
.). Uplatnovani tohoto kritéria umoz nAuje
zamezeni vzniku abhistorickych, p Fedimenzovanych, dispropor é&nich a
architektonicky nekvalitnich nov & tvarovanych st fech a dalSich zasah 0 do
stfech a st fesni krajiny.

5.2  Kritéria ochrany charakteru urbanistického

5.2.1 Zachovani prazské stfreSni krajiny z hlediska kompozice
celku

Vyznam a hodnota celkového obrazu praZzské stfeSni krajiny museji zustat
zachovany bez dalSich deformaci a nesméji byt nadale poSkozovany
neudstrojnymi zasahy. Toto kritérium se vztahuje zejména na vyrazné zasahy do
stfesni krajiny a budovani novych dominantnich prvkd (napfiklad typu kompaktni
a prevyseneé prosklené vestavby do budovy staré celnice na nameésti Republiky).
Uplatiiuje se vSak téz z hlediska dlouhodobého hodnoceni zasahu relativné
menSich, které se postupné nacitaji. Uplatn éni tohoto kritéria chrani p Fed
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nekontrolovanym zvySovanim hladiny zastavby a ztrat ou kompozi éni
dynamiky prazské st Fesni krajiny.

5.2.2 Zachovani stabilizovanych pohledovych kompozic, vedut

Zcela mimoradny vyznam a hodnotu pro pamatkové-urbanistickou podstatu
Prahy maji stabilizované komponované architektonické kompozice, ,veduty”
(Mald Strana a Prazsky hrad ze Smetanova nébfezi, Mala Strana s obéma
mostnimi véZemi z Karlova mostu, pohled na Malou Stranu z rampy Prazského
hradu a ze Seminafské zahrady, pohled na prazské mosty od Hanavského
pavilonku, staroméstska nabfezni ¢ast viditelna z malostranskych bfehu a dalsi).
Takovéto vysoce stabilni obrazy, v €etné velmi vyznamné dimenze sob &
prisludné st Fesni krajiny, je jako stabilizovany kulturni obraz majici vyznam
pro identitu m ésta zasadn & nezadouci m énit, a to i detailnimi zménami v
podobé napfiklad adice novych vikyra, stfeSnich oken a jinych osvétlovacich
prvka.

5.2.3 Ochrana pohledové mimoradné exponovanych stfech

Svébytné misto ve stfesni krajiné maji vysoce pohledové exponované stfechy,
zejména stfechy staveb monumentalnich (Rudolfinum, Narodni divadlo, Narodni
muzeum, Klementinum), pfevySenych (lodi kosteld, vystupujici hmoty domu v
oblastech novéjSich zapocCatych, avSak nedokonéenych regulaci) a z odstupu
zvyraznénych (nabfezi prazského centra). Pohledové exponované stiechy jsou
vysoce citlivé na souCasné zasahy, zvlasté takové, které jsou spojené s adici
novych osvétlovacich prvkl, jez zpravidla ubiraji témto donedavna vysoce
autenticky pasobicim stavbam a celkiim i viditelnému okolnimu Gzemi vérohodny
historicky rdz. Nové zasahy do pohledov & vysoce exponovanych st Fech jsou
zasadn é nezadouci.

5.2.4 Ochrana charakteru diferencovanych Uzemi streSni krajiny

Jednotlivd, navzajem diferencovana a vnitfné relativné konzistentni tUzemi z
hlediska formovani stfeSni krajiny maji své typické charakteristiky, které jsou
poskozovany neustrojnymi zasahy, snizujicimi jejich kulturné historickou hodnotu
a vice ¢i méné vyrazné i estetické a kompozi¢ni hodnoty. Pfipadné nove vstupy
a zmény museji vychézet z charakteru stfesni krajiny tak, aby byla zachovana
integrita charakteru téchto oblasti stfesni krajiny.

Uplatn éni kritéria ochrany charakteru diferencovanych UGzem i streSni
krajiny vyZzaduje p Fi posuzovani jednotlivych zasah 0 vzdy p fihlédnout k
charakteru a specifickym rys  am okolni st feSni krajiny z hlediska historicko-
vyvojového a z hlediska prostorového uspo  Fadani (viz ) a k jeji
citlivosti na ur ¢ité typy zasah 0 (viz
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5.2.5 Zachovéani malebnosti a vyrazu prazské stfeSni krajiny

Necitlivou opravou zejména historickych krova, masivni vyménou stfesni krytiny,
nékterymi dil¢imi femeslnymi postupy a nevhodné& a ahistoricky tvarovanymi
prvky novymi byl poSkozen vyraz a ¢astecné i pamatkova podstata vyznamnych
Casti stfesSni krajiny prazské zastavby zpusobem, ktery muzeme oznacit jako
snizeni jeji malebnosti. Malebnosti v tomto materidlu rozumime ,Zivost®,
nepravidelnost, kfivost stfeSnich partii zejména u rostlé historické zastavby,
mnozstvi architektonickych prvkd, dnes ¢asteéné nefunkénich (napfiklad kominy)
a relativni absenci soucasnych technickych prvka (napfiklad viditelna vyusténi
vzduchotechniky). Uplatnéni tohoto kritéria je zvlasté zadouci zejména v Prazské
pamatkové rezervaci a je vyznamné pro detailni posouzeni navrhované
obnovy historickych krovovych konstrukci, zp Usobu pokladky st resni
krytiny a praci klempi Fskych a pro zamezeni osazeni agresivné pusobicich a
nepromyslené navrhovanych technologickych prvka.
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6. Prehled sou €asnych chybnych zasah G do prazské
stFesni krajiny

Vyrazna proména prazské stiesni krajiny, k niz doSlo v prabéhu 90. let, s sebou
pfinesla — kromé zastaveni rozsahlého chatrani zanedbanych stfech objektd — i
mnozstvi spornych a vyrazné negativnich zasaha, které snizily jeji historickou
vérohodnost i estetickou hodnotu. Tyto zasahy pro jejich nepromysSlenou vazbu k
historickému objektu, v rdmci jehoz stfeSni partie se zasah odehral, i pro viastni
architektonické ztvarnéni mizZzeme oznacit za sporné anebo pfimo za chybné. (K
problematice chyby podrobnéji viz metodicky material navazujici na ,Koncepci“ —
,Definice negativnich trendd v projekéni a stavebni praxi“ a tzv. ,Sumar chyb“.)

Z hlediska pamatkové péce mizeme rozlisit: chyby elimina €ni, které zp Gsobily
zanik pamatkov é chran énych hodnot (nap F. konstrukci, detail @, dispozic) a

chyby adi éni, které ke chran énym stavbam ¢€i jejich soubor am pfidavaji
nevhodné novotvary (nap Fiklad nevhodn & ztvarn éné viky fe, stfeSni okna a
jejich sestavy apod.) . Oba typy feSeni, resp. chyb z hlediska ochrany
architektonickych a historickych hodnot byvaji nezfidka pfi jediné stavebni akci
spolupfitomny. Caést historické struktury se likviduje, k ni se potom pfidavaji
nezvladnuté novotvary.

Je-li vysledkem takovychto zasah G nahrada jednoho prvku druhym, Ci
pFimo nahrada historické struktury strukturou ahistor ickou, nev érohodnou

(napfiklad Spatn & pojata obnova st fechy s ob éma typy chyb), hovo fime o
chybach transforma ¢€nich. Z celoméstského hlediska samoziejmé muzeme
hovofit pfedevsim v kategoriich transformacnich — méni se stfechy a celé oblasti
stfeSni krajiny — moment transformace vSak nebyva vzdy pfitomen — stavbé se
jen pfidavaji vikyre.

Chyby ve stfeSni krajiné je mozné popisovat z riznych hledisek. Jejich prehled,
vypracovany na zakladé aplikace kritérii této metodiky, je uveden jako p Filoha
této prace.
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Kniha druha: Pudni vestavby a nastavby a dalSi
typy zasahtu do stfeSni krajiny a konkrétni
zpusoby a postupy jeji ochrany

7. Klasifikace obnovy st FeSnich partii objekt G a zasahd do
nich

Naro¢nost ochrany a obnovy prazské stfesni krajiny je dana nejen jeji sloZitosti a
lokalni diferencovanosti, ale i riznorodosti moznych a v praxi navrhovanych ¢i
realizovanych zasahu. 90. léta pfinesla, kromé tradi¢nich oprav krovové
konstrukce a krytiny i jejich prosté vymény a osazovani béznych osvétlovacich
prvkd, vikyfu a ateliérovych oken, fadu novych a v mnoha pfipadech nevhodnych
zasahU jako jsou typova stfeSni okna a jejich sestavy ¢i zapousténi teras a lodZii
do historickych krovd, jak je podrobnéji popsano v pfiloze tohoto metodického
materialu.

Za ,zasahy" do stfeSni krajiny pfitom nelze povazovat jen ,zménové stavy“, které

pfindseji zvenku viditelné zmény tvaru (napfiklad stfechy) a noveé prvky, jako jsou

treba nové vsazena stfesSni okna Ci vikyfe. Také ,pouhé” pfelozeni stfesni krajiny
je svého druhu zménovym stavem, ktery ovliviiuje tvarnost stiesni krajiny.

Zakladnim kritériem zpusobu rozliSeni zasaht do stfeSni krajiny je to, zda-li p Fi

obnov & dochazi ke zm éné funk éniho vyuZiti podkrovniho prostoru, resp.

stfesni partie stavby, anebo nikoliv . V prvnim pfipadé dochazi zpravidla k

zastavb & podkrovniho prostoru a osazovani novych osv  étlovacich prvk u,

pfipadné i ke zméné tvaru stfechy, v pfipadé druhém ne, anebo jen zcela

vyjimecéné. RozliSujeme tedy:
« Tzv. konzervaéni a konzervativni obnovy bez zm ény vyuZiti
podkrovniho prostoru.

% Zasahy spojené s osazenim r Gznych technickych prvk .

« Vnitfné bohaté diferencovanou skupinu obnov a p Festaveb spojenou se
zmeénou vyuziti, ktera Upln & ¢&i €asteéné noveé exploatuje podkrovni
prostor a (az na fidké vyjimky) pFinasi v exteriéru se projevujici nové
zasahy. Ty pak oznacCujeme jako nastavby objekt G, puadni vestavby,
puadni nastavby a dal$ .

« Specifickou oblast pfedstavuje korektivni obnova stfech a stfeSnich
partii objektl. Zejména v socialistické éfe dochazelo mnohdy k velmi
nedokonalym obnovam — osazovani nevhodné krytiny, materialové a tvarové
Spatné feSenym osvétlovacim otvoram, zejména vikyfim. Také fada femeslnych
detaill, zvlasté klempifskych praci, byla zejména u historickych objekt(
provadéna nevhodné. Takovéto zasahy nejsou ochrany hodné, snizuji
pamatkovou hodnotu historickych i jinych objektd v prazskych Uzemich pod
ploSnou pamatkovou ochranou a vyzaduji obnovu korektivni , splfujici vSechny
zasady a pravidla, jak je stanovuje
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% Zcela vyjime¢nym pfipadem, ktery realné pfipada v Uvahu pfedevsim v
PPR, jsou restituce starSich stav U, navrat k historické podobé stfechy.
Restituci neni takovyto navrat, pokud je spojen se zménou vyuZziti
podkrovniho prostoru.

7.1  Konzerva €ni, konzervativni obnova (beze zm ény vyuZiti)

Tento typ obnovy zachovava podkrovni prostor, p  Fipadné jeho €ast, pokud je
na objektu jiz realizovana nap Fiklad starSi vestavba, krovovou konstrukci,
tvar st fechy a tém ér vzdy i po €et a tvar existujicich osv étlovacich prvk .

Z hlediska citlivosti k historické substanci rozliSujeme obnovu konzervacni,
zaméfenou na maximalni mozné zachovani dochované historické substance a
obnovu konzervativni zachovavajici tvarové a materidlové charakteristiky
stfechy. Specifickou oblasti je konzervacni a konzervativni obnova vkladajici do
podkrovniho prostoru jako lokalné omezenou vestavbu technické zafizeni,
napriklad plynovou kotelnu (Nosticky palac). Tyto typy obnovy, z hlediska
pamatkové péce vhodné a Zadouci, jsou podrobné charakterizovany v

Do této skupiny obnov muZzeme zafadit i obnovu korektivni, napravujici chyby Y
opravach stfech socialistické éry, pokud ovSem neni spojend se zasahem typu
pudni vestavby &i nastavby.

7.2  Zasahy spojené s instalaci technickych za  Fizeni

Tyto zasahy spocivaji v osazeni rtznych technickych prvkda (vzduchotechnika,
kanalizaéni odvétrani, telekomunikaéni zafizeni). Casto se spojuji s dalSimi
zasahy. a to od konzervaéni obnovy po nastavby objektd. V nékterych pfipadech
jsou predmétem samostatného projednani. Tyto zasahy museji byt vzdy
individualné ztvarnény a posouzeny tak, aby nenarusily stfeSni partii objektu i
stfeSni krajinu.

7.3  Obnovy a zdsahy spojené se zm énou vyuZiti, jejich definice

Tyto typy obnovy zpravidla vice & méné zastavuji p Gdni prostor, skryvaji

anebo vym énuji krovovou konstrukci  €i jeji €asti a nezfFidka nékteré jeji
¢asti z provoznich d Gvoda eliminuji. V n ékterych p Fipadech p Festavuji
stfechu a celou st feSni partii objektu. V logice nového funkéniho vyuZziti
pfindSeji do stfesni krajiny nejen dalsi, zejména osvétlovaci prvky, ale nezfidka i
nove, mnohdy ahistorické prvky jako samoziejmost (méalokdo se napfiklad
pozastavuje nad skutecnosti, ze do stfech historickych a historizujicich staveb je
bézné, takfka automaticky, vkladan takovy soucasny prvek, jako je typové stfesni
okno). | relativné citlivé zasahy ve stfeSni partii objektu si nezfidka vynucuji
stavebné technické zasahy v jinych ¢astech objektu. Maji napfiklad dopad na
nizsi podlazi, kde maze dojit zejména k likvidaci stropnich konstrukci, pfipadné
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vyZaduji hlubsi zmény dispozi¢niho feSeni objektu, vybudovani vytahu a dalSi
zasahy.

Tyto typy obnov jsou z hlediska pamatkové pé ¢ée méné vhodné , v nékterych,
v dalSich kapitolach popsanych pfipadech, jsou nezadouci ¢i nepfipustné.
Existuji vSak téz citliva a kreativni feSeni, ktera muZzeme povaZovat za dobrou
architektonickou interpretaci a citlivou adaptaci pro bytové ucely (Mald Strana,
Maltézské namésti Cp. 475). Je jich vSak velmi malo vzhledem k hodnoté a
vyznamu prazského paméatkového fondu.

7.3.1 Néastavby objektt

Nastavbou objektu rozumime zvétSeni objemu stavby pfidanim jednoho ¢&i vice
podlazi pokracujiciho v lici fasady, anebo ustupujiciho. Nastavba muze byt
realizovana nad celym objektem anebo nad jeho Casti (viz oddil 3. této kapitoly).
Nastavba objektu je spojena zpravidla s likvidaci ¢asti anebo celé stfeSni partie
stavby a s jejim ¢asteCnym anebo Uplnym tvarovym obnovenim na vySsi hladiné
zastavby. Nastavba vzdy méni proporce objektu a hladinu zastavby.

7.3.2 Pudni vestavby

Pudni vestavby charakterizuje vestavéni nového uzithého prostoru do
podkrovniho prostoru anebo jeho Casti a (az na vyjimku uvedenou v typu a/
nasledujici typologie padnich vestaveb) z vnéjSku viditelny projev této adaptace
zvétSenim stavajicich anebo pfidanim novych osvétlovacich prvkd. Nastavba
zpravidla zcela anebo &aste¢né zastira plvodni podkrovni prostor, mnohdy
eliminuje ¢asti krovové konstrukce a pfidava do stfesSnich rovin izolacni material,
projevujici se nezfidka dil¢i, detailni zménou tvaru stfechy.

RozliSujeme tyto typy pudnich vestaveb:

a) bez zasahu do konstrukce krovu a viditelného vnéjSiho projevu zasahu
vloZenim nového prostoru,

b) bez zasahu do konstrukce krovu a se zvétSenim stavajicich osvétlovacich
prvka,

c) bez zasahu do konstrukce krovu a s pfidanim novych osvétlovacich otvoru
(vikyfe, stfesSni okna a dalsi),

d) se zasahem do konstrukce krovu a bez viditelného vnéjSiho projevu,

e) s eliminaci ¢i pfestavbou Céasti krovové konstrukce, pfipadné krovu celého,
a pridanim novych osvétlovacich otvoru.

Z obecného hlediska pamatkové péce jsou v pfipadech, kdy je pidni vestavba
vzhledem k charakteru objektu a urbanni situaci pfipustna, nejpfijatelnéjsi takové
vestavby, které minimalizuji zasahy do krovovych konstrukci a nov é
osazované osv étlovaci prvky. Z tohoto hlediska jsou samoziejmé v obecné
roviné pfijatelnéjSi nastavby typu a/ nez napfiklad nastavby typu c/, které jsou v
fadé pripadu vzhledem k hodnoté a charakteru objektu a Gzemi nepfipustné a i v
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ostatnich pfipadech mohou byt povolovany jen vyjime¢né a za predpokladu
vysoké architektonické kvality ztvarnéni.

7.3.3 PuUdni nastavby

Pudnimi nastavbami rozumime zvétSeni objemu zastavéné plochy a ekonomicky
vyuzitelného prostoru stavby zménou krovové konstrukce, zejména zvySenim
hfebene stfechy, vyosenim krovu a pudni nadezdivkou. Pudni nastavby jsou
vzdy spojeny s vyraznou pfestavbou podkrovniho prostoru, s eliminaci jeho
historického charakteru a s budovanim novych osvétlovacich otvoru. Pidni
nastavby mnohdy vedou ke vzniku zcela ahistorickych a navic esteticky
nepfijatelnych novotvard ve stfeSni krajiné. Jsou obecn & nezadouci, v mnoha
partiich prazské st Fesni krajiny potom nep Fipustné .

7.3.4 Ostatni

Ostatnimi zasahy rozumime takové zasahy, které charakterizuje vkladani
cizorodych a ahistorickych prvkd do stfeSnich partii historickych objektd (terasy a
lodZie vsazované do historickych krovd, vikyfe rozmérd fasadnich oken i
vétSich, které deformuji tvar krovové konstrukce). Takovéto zasahy jsou z
hlediska pamatkové pé €e nepfipustné.

7.4  Zasahy z hlediska rozsahu a viditelnosti

Adaptace podkrovnich prostort ¢i nastavby objektd se mnohdy, zvlasté v pripadé
rozsahlych ¢&i slozité padorysné usporadanych staveb, neodehravaji nad celym
objektem, ale pouze nad jeho ¢asti. Z vnéjSku viditelné nové osvétlovaci prvky
dnes mnohdy byvaji s ohledem na poZadavky pamatkové péce v navrzich
umistovany do méné pohledové exponovanych ¢asti stfeSnich partii objektu.

Z téchto hledisek rozliSujeme:

7.4.1 zésahy nad celym objektem

7.4.2 zédsahy nad jasné definovanou d&asti objektu (napfiklad
kridla)

7.4.3 zasahy nad omezenou C¢asti objektu (Casteéna pldni
vestavba)

7.4.4 ostatni zasahy (napriklad narozni nastavby)

7.4.5 zésahy s viditelnym vné|Sim projevem v celé stfeSni partii

7.4.6 zésahy s viditelnym vnéjSim projevem v ¢asti strechy

Omezeni rozsahu zasahu do stfech je z obecného hlediska pamatkové péce
Zadouci, obdobné jako snaha o omezeni viditelnosti zdsahu vhodnou lokalizaci
osvétlovacich prvkd, tato snaha vSak sama o sobé neni zarukou jejich
pripustnosti z hlediska paméatkové péce.
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7.5 Vztah obnov se zm énou a beze zm ény vyuziti

Jakkoliv se oba typy obnov od sebe vyznamné [iSi zpusobem nakladani s
podkrovnim prostorem a téméf vzdy (s vyjimkou pudnich vestaveb bez
viditeIného vnéjSiho projevu) i zmé&nami v exteriéru stfechy, existuje mezi nimi
Uzka spojitost z hlediska pozadavk( na kvalitu vysledného feSeni. | v pfipadech,
kdy jsou nastavby a pudni vestavby a nastavby z hlediska pamatkové péce
pfipustné, musi byt vérohodnost takovychto ,zménovych FeSeni” vysoka a
spliovat — a to ve zvySené mife — téz veSkeré naroky na materidlovou
adekvatnost, kvalitni femesiné provedeni a vhodné a kvalitni tvaroslovi prvku
nové vstupujicich do stfechy jednotlivého objektu, a tim i do stfesSni krajiny.
Konzerva éni a konzervativnhi obnova je z hlediska postupu pro  vadéni
obnovy zakladnim a zadoucim zp Gsobem obnovy objekt G a vstup G do
stiesni krajiny, ktery musi ostatni typy obnov aplikov at na ukol rozsi reny

0 nové vybudovani prostoru ve st FeSni partii objektu.

Podrobnéjsi kritéria posuzovani obou zakladnich typd obnov a zejména presné;jsi
kritéria posuzovani jednotlivych zadsahua a novych prvki, které do stfesSni krajiny
prinaseji, jsou predmétem nasledujicich kapitol.
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8. Konzerva éni a konzervativni obnova

8.1  Charakteristika zp Gsobu obnovy

KonzervaCni i konzervativni obnova zachovavaji volny podkrovni prostor,
krovovou konstrukci, tvar stfechy, adekvatni krytinu a témeér vzdy i tvar a pocet
existujicich osvétlovacich prvkd. Pfechod mezi obéma typy obnovy je spiSe
plynuly. Konzervativni obnovu charakterizuje maximalni citlivost k dochované
krovové konstrukci i stfesni kryting, ktera byva prekladana a jen v dil€ich partiich,
kde si to jeji fyzické opotiebeni zada, nahrazovana; konzervativni obnova
zachovéava krovovou konstrukci, jeji tvar i typ krytiny, zpravidla ji vS8ak nahrazuje
krytinou novou. S rostouci hodnotou objektu roste i vyznam konzervacni obnovy,
spravné provadéna konzervativni obnova predstavuje naopak idealni zplisob
obnovy stfeSnich partii méné hodnotnych objektd v pamatkovych zénach.

Oba typy obnovy predstavuji Zadouci a nejvhodn éjSi zplsob obnovy stfech a
stfeSni krajiny v Uzemich pod ploSnou pamatkovou ochranou z hlediska
zachovani historické substance objektd a jejich vypovidaci schopnosti a jsou
Zadouci téz z hlediska pamétkového urbanismu. Do této kategorie muzZeme
zahrnout také ty obnovy, které nahrazuji ménéhodnotnou krytinu, jez tvofi
neplnohodnotnou vrstvu dila, krytinou adekvéatnéjsi vzhledem ke stylovému
ustrojeni objektu. Tyto typy obnovy umozfuji zachovat vysokou stabilitu
stiesni krajiny a jako jediné ze Skaly riznych zasahu zajis tuji napin éni vSech
urbanistickych kritérii ochrany , uvedenych v . ZvIasté vyznamné
jsou, v pfipadé kvalitniho provedeni, pro zachovani malebnosti jako specifické
hodnoty stfeSni krajiny.

8.2  Zasady obnovy
Konzervaéni obnova se fidi v plné mife obecnymi zasadami obnovy plastt —
zasadou Setrnosti k dochované historické substanci, zasadou vérohodnosti a
adekvatnosti ztvarnéni (vCetné uplatnéni adekvatnich technologickych a

femeslinych postupl) a zasadou kontextualniho pristupu.

8.2.1 Zasada Setrnosti k dochované historické substanci

Stfecha a stfeSni partie budovy jsou chranény jako historicky vznikla, nedilnd a
vyznamndé soucast architektonického dila. Jsou chranény nejen jako jedine €na
forma, individualni projev stavebniho slohu ¢i slohového vyvoje a dobové
kultury, ale téz jako souhrn hmotné substance, kterou je tato forma

vyjad fovana, ,zaplhovana“. Hmotnd substance — materialy, z nichz jsou
vytvofeny krovy a stfeSni krytina, jejich rukodélné zpracovani u historickych
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staveb, &i barevné a strukturalni kvality dané pdsobenim ¢asu — je soucasti
hodnoty pamatkové chranéné stfechy.

Setrnost k dochované historické substanci a maximéalni mira jejiho zachovani
predstavuji nejen zakladni vychodisko ¢i zdsadu obnovy stfech, ale i jeden z
jejich cila — zachovat pamatku, zabranit jeji dalSi degradaci a predat ji dalSim
generacim. Tato zasada se v projekeni a stavebni praxi uplatiuje nedostate¢né,
se silnou tendenci nahrazovat dochovanou substanci materidlem novym ,
nehledé jiz na neodborné provadéné zasahy spojené se zmeénou vyuZziti
podkrovniho prostoru, které nezfidka krovy tézce poSkozuji a historickou krytinu
ploSné a bez rozmyslu vyménuji za krytinu novou, ne vzdy vhodnou.

8.2.2 Zasada historické vérohodnosti a adekvatnosti ztvarnéni

Stfechy objektl vznikly v urCité slohové etapé (pfipadné se v naslednych
etapach ménily) a nesou dobové rysy estetickych a technologickych postupl,
které spoluvytvareji jejich hodnotu. Jejich obnova dila musi tyto hodnoty
respektovat a nedeformovat je nepromyslenymi ¢i svévolnymi interpretacemi —
napriklad ahistorickou deformaci krovové konstrukce pro padni vestavbu
historického objektu anebo produkty stavebniho primyslu jako jsou betonové
taSky na historickych budovach atp. Vytvareji-li se kopie zaniklych prvkad,
napriklad vikyru, je tfeba dbat na kvalitni a vérohodny tvar a na vhodné a
historicky adekvatni zvolené konstrukéni feSeni, které tento tvar podmiriuje a na
jeho adekvatni zpracovani. Cilem obnovy st fech na Uzemich pod ploSnou
pamatkovou ochranou neni vytva fet souéasnou stylovou vrstvu na
historickém objektu, ale zachovat st Fechu v jeji slohové podstat é a
celistvosti. To nevyluCuje v jistych pfipadech zasahy spojené s novym vyuzitim
podkrovniho prostoru.

8.2.3 Zéasada kontextualniho pfistupu

V pfipadé obnovy stfech hraje kli€ovou roli pro zachovani charakteru stfesni
krajiny. V pfipadé konzerva¢ni obnovy nejsou urbanisticka kritéria aplikovana,
nebot jsou automaticky ze zplsobu obnovy plnéna. V pfipadé konzervativni
obnovy spojené s vyménou neplnohodnotné krytiny musi byt zvazovano hledisko
urbanistické tak, aby nebyla napfiklad narusena homogenita nékteré pfislusnée
Casti stfeSni krajiny. Totéz plati pro detailni aspekty zachazeni s krovovou
konstrukci z hlediska zachovani malebnosti.

8.3  Sumaérni, plny a finalni tvar st fechy

Historické stfechy a v dusledku toho i stfeSni krajina prochazely, obdobné jako
fasady, nejriznéjSimi zménami v Case, které dokladaji rozliSné dobové
dokumentace a pro oblast centralni Prahy napfiklad téZ Langweiliv model.
Dochovana podoba stfechy pfed sou€asnou adaptaci je mnohdy velmi
autenticka, vcetné fady detailll, existuji vSak téz pripady, kdy je ochuzena o
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nékteré osveétlovaci a vétraci prvky, napfiklad vikyfe a tzv. padaky, jeZz zanikly v
utilitarnich obnovach socialistické éry. Dusledkem téchto obnov byl ¢astecné
znivelizovany stav prazské stfesni krajiny na konci 80. let, zvlasté napfiklad v
oblasti Prazské pamatkové rezervace, i napfiklad z hlediska pamatkové péce
problematicky stav nékterych objektl, jejichz podkrovni prostor neni dostate¢né
vétran. Tento stav, zanika dnes v rdmci masové realizace pudnich vestaveb. Je
proto zasadni otazkou bedlivé rozliSeni mezi ochrany hodnou podobou stfechy a
stfeSni krajiny a mezi zasahy, které jeji hodnotu snizily. StfeSni krajinu v
soucCasné podobé neni zadouci zcela konzervovat, pfipadné dalSi zasahy do ni
jsou mozné, ovsem jen pokud splfuji kritéria ochrany popsana v

Pro presnéj§|' posuzovani zasahl do stfeSni krajiny je proto vhodné rozllsovat
sumarni, plny a finalni tvar stfechy:

a) Sumarni tvar je tvar dany krovovou konstrukci a stfesni krytinou, ktery
tvofi zakladni charakteristiku stfeSni partie objektu z hlediska stavebné
historického a je v Uzemich pod ploSnou pamatkovou ochranou
pfedmétem intenzivni ochrany. Sumarni tvar st fechy je zasadn é
nezadouci m énit a deformovat , v nékterych pfipadech, popsanych
zejména v oddilu 5. této kapitoly, je zmé&na sumarniho tvaru nepfipustna.

b) PIny tvar je tvar sumarni, v€éetné vSech osvétlovacich a vétracich otvort a
klempifskych prvkd. Plny tvar je pfedmétem intenzivni ochrany, zejména v
téch pfipadech, kdy se dochovaly osvétlovaci a vétraci otvory z doby
vzty€eni stfechy, anebo takoveé, které maji kulturné historickou hodnotu.
PIny tvar st Fechy je v n ékterych p Fipadech mozné m énit, nap Fiklad
odstran énim prvk G nekvalitnich, zejména z obdobi socialistickych
obnov, anebo p Fidanim novych, historickému charakteru st  fech
svymi dimenzemi, tvarovanim a materidlovym proveden im
adekvatnich prvk G novych. Jeho deformovani nevhodn & tvarovanymi
prvky novymi je zdsadn & nepfipustné.

c) Finalni tvar je tvar navrhovany v ramci obnovy, ktery m& nahradit

soucasny stav, od néhoz se mlze v rizné mire liSit. Finalni tvar musi
respektovat sumarni tvar st Fechy a nesmi deformovat tvar piny.
V pfipadé konzerva €ni a konzervativni obnovy musi z astat sumarni
tvar v plné mi fe zachovan, finalni tvar maze v dil€ich aspektech ménit
tvar plny odstranénim chybnych a nevhodnych zasaht z obnov
socialistické éry.

8.4  Zachovéni volného podkrovniho prostoru

Zachovani volného podkrovniho prostoru je zakladni charakteristikou

konzerva éni a konzervativni obnovy. Volny podkrovni prostor tvofi nejen
vyznamnou a charakteristickou soucast historického architektonického dila, ale
mnohdy vynika vlastni architektonickou kvalitou danou ztvarnénim krovove
konstrukce a (vétSinou) cihelnou dlaZzbou (tzv. pudovky) i Ffadou dnes stale

v s

vzacnéjSich detaili, které s pldnimi vestavbami zanikaji (tesafska Zebfikova
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schodisté, pudni dvefe s kovéarsky zpracovanymi vnéjSimi panty, zaklopové
stropy pfipadnych dalSich podlazi pudy a dalSi prvky). SebecitlivéjSi padni
vestavba tyto estetické, kulturnéhistorické a dokumentarni hodnoty prazdného
pudniho prostoru eliminuje, nehledé na dalSi pfipadné a obvyklé zasahy do
krovovych konstrukci a zménu stavajicich a vytvafeni novych osvétlovacich
prvka.
Kritérium zachovéani volného (prdzdného pudniho prostoru) je prvnim kritériem,
které musi byt pfi posuzovani zasahu spojenych se zménou vyuZziti zvazeno (

).
Zachovani svébytné hodnoty p Gdniho prostoru je vyznamné zejména u
historickych staveb s historickou krovovou konstruk ci (v prazském
prost fedi zejména baroknich a klasicistnich) a u staveb s vyrazn é
utvafenou geometrii krovu; budovani p ddnich vestaveb u této skupiny
objekt i je zasadn é nezadouci, p adni nastavby a nastavby objekt G jsou
potom nep Fipustné.

8.5  Ochrana historického a historicky hodnotného kr ovu a jeho
obnova

Historické krovy, zejména pak krovy rucéné tesafsky opracované a krovy
vyrazného konstrukéniho feSeni (napfiklad u staveb eklektického historismu)
tvofi vyznamnou soucast architektonického dila a musi byt v maximalni mife
Setrné obnovovany. Za historické krovy  povazujeme krovy z obdobi
historickych sloh 4 a klasicismu i pozd éjSi krovy ru €né opracované (tesané)
a to pfiblizn & do roku 1860. Za historicky hodnotné povazujeme téz dalSi
krovy mladSi, v €éetné krovua kovovych a betonovych, které vynikaji
architektonickou a dokumentarni hodnotou anebo repr ezentativnosti pro
dané obdobi.

Kvalitni ochranou krovu a jeho konzervaéni a konzervativni obnovou je chranén
také tzv. sumarni tvar stfechy (viz oddil 3. této kapitoly). Obnova musi vychazet z
téchto zasad:

« Pfed zahajenim jakychkoliv Gprav je znalost hodnoty a stavu krovu
Zadouci provést stavebn é-historicky pr tzkum krovu , pfipadné prizkum
napadeni houbami a dfevokaznym hmyzem, aby byla ozfejmena hodnota
krovu a jeho fyzicky stav. Sanace krovu se Fidi metodikou ochrany dfeva,
vydanou SUPP(dnes NPU, centrélni pracovi$t) — viz Pfehled
metodickych materialu.

% Dochovana hmotna substance historické krovové konstrukce musi byt v
maximalni mozné mife zachovana, vyménovany mohou byt pouze ty
¢asti, které jsou nadale neudrzZitelné pro svuj fyzicky stav a ohroZuji tak
funkci krovu (rozpad dfeva vlivem pasobeni dfevokazného hmyzu,
dfevokaznych hub a hniloby).

% Neudrzitelné c&éasti krovové konstrukce je Zzadouci doplfhovat tvarové
identickymi, adekvatné materidlové volenymi a adekvatné femesiné
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zpracovanym prvky, zejména prvky ru¢né tesarsky opracovanymi u krovu
historickych; citlivé provedené pfilozkovani je zpravidla vhodnéjSi nez
neopodstatnéna vyména celého trdmu.

< Zmény tvaru krovové konstrukce  (tzv. sumarniho tvaru stfechy) jsou, s
vyjimkou ojedinélych pfipadd navratl ke starSim historickym stavim, v
pripadé krovu z obdobi historickych slohd zasadné nepfipustné, v
pfipadé krova ostatnich nezadouci s moznosti bedlivé zvazenych vyjimek.

% Ochuzovani historickych krovovych konstrukci a tim i tvaru stfechy
(napfiklad vypousténim namétkad), je nep Fipustné .

< Srovnavani (napfimovani) historickych krovovych konstrukci napfiklad
pfilozkovanim provéSenych krokvi u krovu historickych je zasadné
nezadouci. Mozné je pouze v pfipadech, kdy deformace krovové
konstrukce ohrozuje statickou funkci krovu. Dodrzeni této zasady ma
zésadni vyznam z hlediska zachovani malebnosti a dokumentarni
historické hodnoty stfesSni krajiny, zejména v PPR.

+« ,Obohacovani* dochované stfesni konstrukce (napfiklad novymi vikyfi) je
v pfipadé konzervacni a konzervativni obnovy nezadouci, musi byt vzdy
doloZeno jeho historické opravnéni a nesmi narusit stavajici krovovou
konstrukci.

% Zachovani prodysnosti podkrovniho prostoru ma znacny vyznam pro
dlouhodobou stabilitu krovové konstrukce a je zasadné Zadouci. UZivani
hydroizolacnich félii je nevhodné.

DodrZzeni téchto zésad vplné mife je moZzné pouze u konzervacni a
konzervativni obnovy. U zasah(, spojenych se zménou vyuZiti vzdy dochazi
k jejich vétSimu ¢i menSimu ¢asteCnému poruSovani. Také z toho divodu museji
byt tyto zasahy vZdy velmi bedlivé vyhodnoceny. Obecné v3ak plati, Ze zejména
v pfipadé pudnich vestaveb je vzdy Zadouci v navrhovaném FeSeni v p fipadé
zasahu se zm énou vyuziti tyto zasady v maximalni mozné dodrzet a
pFizpusobit jim navrhované feSeni.

8.6  Ochrana, obnova a vym éna stfesni krytiny

8.6.1 Ochrana dochované streSni krytiny

V pfipadé, kdy je dochovana puavodni a funk €éni krytina z doby vystavby

anebo slohov é plnohodnotné p Festavby objektu, je Zadouci tuto krytinu

zachovat, s pfipadnymi dil¢éi vyménou nékterych partii, a celoplosné ji
nevymeénovat. Stafi krytiny, zpusob jejiho zpracovani (napfiklad ru¢né formované
taSky) a poloZeni predstavuje vyznamnou kulturné historickou hodnotu. Tento
zplsob obnovy je, zejména u staveb z obdobi historickych slohd, Zadouci.
Umoznuje zachovat historicky rdz a malebnost stfesni krajiny. Rozsah zachovani
hodné krytiny a pomér zachovavané a nové krytiny musi byt vzdy stanoven
individualné. Celoplosné vymeény, které se v prazském prostfedi staly naprostou
normou, jsou minimalné v Prazské pamatkové rezervaci nevhodné a citelné
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snizuji kulturnéhistorickou hodnotu jeji stfeSni krajiny. Rovnéz v pamatkovych
zoénach je zachovani dochované historické krytiny — samozfejmé pokud to jeji
fyzické opotifebeni dovoluje — Zadouci.

8.6.2 Obnova (obména) stresni krytiny

Neumoznuje-li stav dochované krytiny jeji ponechani na misté, je nezbytné volit
adekvatni novou nahradu fidici se zejména témito hledisky:

8.6.2.1 zachovani materialu

V pfipadé nahrady nefunk éni avSak kulturn éhistoricky plnohodnotné
dochované krytiny nové je tfeba zachovat adekvatni materidl stfeSni krytiny
(palena taska, bfidlice, eternit, plech apod.). Zaména za material jiny,
historicky nov éjSi (nap fiklad zam éna pélené tasky za taSku betonovou
anebo plech ¢&i krytinu lepenkovou, zam éna médéného plechu za plech
pozinkovy) je zasadn €& nepfipustna na vSech prazskych Uzemich pod
ploSnou pamatkovou ochranou.  Nahradé neplnohodnotné krytiny (napfiklad
betonovym prvorepublikovym taSkdm na neorenesancnich stavbach) je vénovan
této kapitoly.

8.6.2.2 zachovani tvaru a typu krytiny

Konkrétni tvar krytinového prvku, vyznamny zejména u bohaté Skaly tvar krytiny
palené (prejz, bobrovka, falcovka, vinovka a dalSi), musi byt v pfipadé nahrady
plnohodnotné, avSak nefunkéni krytiny vzdy dodrzen. Nahrazovani starSiho
tvarového typu typem nov éSim (napfiklad bobrovky falcovkou) je
nepfipustné, v nékterych pfipadech — falcovka jako n&hrada prejzu — je i
neproveditelné bez zdsahu do tvaru stfechy. Nahrada nefunkéni krytiny
novéjSiho, avsak jiz plnohodnotného typu krytiny typem starSim, adekvatnim
slohovému vyrazu stavby (napfiklad prejz jako nahrada falcovky) je mozna, musi
vSak byt vzdy bedlivé zvazena.

SlozitéjSi je situace u nékterych typl falcovek z prvni poloviny 20. stoleti, které
se dnes jiz nevyrabéji v identickém vzoru — v takovém pfipadé je vhodné volit
tvar co mozna nejpodobnéjSi. Specificky problém pfedstavuji nejstarsi typy
svétlého eternitu, uplatfiované hojné na historizujicich a eklektickych stavbach.
Jejich nadhrada novymi tmavé Sedymi az Cernymi produkty typu beronit je
nevhodna.

8.6.2.3 zachovani zpdsobu pokladky

Vyznamnou roli ve strukturaini kvalité obnovované stfechy hraje zpusob
pokladky krytiny na laté a jeji uchyceni. Proto je Zadouci dodrzovat napfiklad
pokladani tasek tzv. na vazbu a nezjednodusSovat ho pokladanim tzv. na spéaru. U
bobrovek je tfeba zachovat hustotu pokladky a nenahrazovat dvojitou pokladku
pokladkou jednoduchou. Zadouci je rovnéz fixovat palenou krytinu, zejména pak
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dobfe viditeIné hifebenate, podomitnutim a nenahrazovat tento, zejména pro
nékteré Casti rezervace, typicky prvek napfiklad systémem pokladky krytiny
montované (montované hfebenace). Zpevrujici maltovinu je zasadné nezadouci
probarvovat.

8.6.3 Vyména streSni krytiny

Vyménou rozumime nahrazeni kulturnéhistoricky neplnohodnotné krytiny nové;jsi
krytinou starSiho typu, historicky adekvatnéjsi, ¢i nahrazeni krytiny provizorni,
nekvalitni anebo nevhodné krytinou vhodnégjsi.

8.6.3.1 nahrada nepdvodni krytiny krytinou historicky adekvatnéjsi

PFi posuzovani takovéto vymény je tfeba rozhodnout, zda-li neplavodni krytina
tvofi jiz hodnotnou kulturné historickou vrstvu dila, anebo nikoliv. V pfipadé, ze
ano, je takovou Kkrytinu spiSe nevhodné nahrazovat krytinou historicky
adekvatnéjSi. Opatrnosti je zejména tfeba u nahrady palené krytiny starSi
krytinou Sindelovou, v prazském prostfedi napfiklad je jeji obnova moZna
vyhradné v pfipadé vyznamnych a doloZzenych restituci plastu historickych
budov. V takovém pfipadé je tfeba vzdy zvazovat i hledisko urbanistické, solitérni
stfecha s archaickou krytinou Sindelovou by napfiklad v materidlové znacné
homogennim prostfedi cihelné krytiny rostlé zastavby historické mohla pusobit
cizorodé. Pokud ovSem dochovanou krytinu za plnohodnotnou povazovat nelze—
napriklad prvorepublikové betonové tasky na historizujicich objektech — je
Zadouci provést jeji ndhradu v adekvatnéjsi krytiné pélené (zpravidla bobrovce).
Uplatnéni novéjSich typ G betonovych taSek je v tomto pfipadé zasadné
nezadouci.

8.6.3.2 nahrada provizorni a nekvalitni krytiny

Provizorni krytiny, napfiklad lepenkové, anebo krytiny méné kvalitni a pro
historické stavby a prostfedi nevhodné, jsou v prazskych Gzemich pod ploSnou
pamatkovou ochranou nezadouci a mély by byt nahrazeny krytinou odpovidajici
slohovému charakteru stavby.

8.7  Klempi fské prvky a prace

Vybér materidlu i zplsob klempifského zpracovani prvka ve stfeSnich partiich
objektll musi odpovidat historickému charakteru objektu. Z tohoto hlediska stale
dochazi k vice ¢i méné viditelnym a vnimanym chybam, které se staly natolik
béZznym projevem stavebni praxe, Ze patrné ani jako chyby vnimany nejsou.

Velmi slozitou otédzkou je aplikace médi na objektech, kde pfed zasahem

existuje, anebo prokazatelné existoval plech jiny, a naopak, aplikace
pozinkovych a titanzinkovych materiall na objektech, kde pfed zasahem existuje,
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anebo prokazatelné existoval plech médény. V prvnim pfipadé je snaha o
vyménu vedena mnohdy snahou nahradit provizorni feSeni socialistické éry,
anebo objekt materidlové vylepSit. Zakofenéna predstava, Zze médény plech je
pro historické stavby nejvhodnéjSi neni zcela spravna, puvodni feSeni pracovala
nezfidka s plechy odliSnych materiald (zinek, olovo) &i dokonce plech na kryti
nékterého prvku stfeSni partie neuzivala vibec. Nahrada stavajiciho plechu
plechem médénym musi byt proto vzdy bedlivé zvdZzena. Ani mechanické uZziti

médéného plechu, zejména u novejSich staveb neni spravné. V druhém pfipadé
(pozink a titanzink namisto médi) maze jit naopak nemistné Setfeni.

Zasadné nezadouci je u historické architektury nahrazovani tradi €niho
cihelného materialu (topinky, tasky) pro kryti koru n §tita, fims a atik
plechem , které se rozmohlo zejména v socialistické éfe a mnohdy dosud
pokraCuje. V pfipadé takto nemistné uzittho meédéného plechu je nejen
potlacena historicka vérohodnost a strukturalni krasa takovychto detaill, ale i
sama fasada je ohroZzena zelenavym zbarvenim uvolfiovanych slou¢enin médi.

Rovnéz koruny Stitovych zdi by meély byt u historické a historizujici architektury
tvofeny presahem krytiny a nikoliv tvrdé pusobici plechovou zavétrnou listou.

Zasadné nezadouci je odstrarfiovat dievéné fimsy mansard historickych staveb a
nahrazovat je oplechovanim. Stavajici dfevéné fimsy je vhodné konzervovat,
opravit, doplnit, pfipadné nahradit kopii.

Zcela nevhodné je u historickych staveb vypliovani mist styku stfeSnich rovin
(funguijicich vlastné jako svého druhu odtokové GZlabi) plechem, které nevhodné
a mnohdy velmi Sirokymi plechovymi pasy roz¢lenuje stfechu. Takovéto prvky je
mozné vyskladat téz v tradi¢ni krytiné bez nebezpedi zatékani, coz potvrzuje
jejich zcela bézné pouziti v minulosti. Totéz plati pro misto vystupu kominu ze
stfesni roviny. Rada takovychto chyb, svého druhu vlastné ahistorickych
interpretaci, se nevyhyba ani stavbam nejvyznamnéjSim - viz feSeni
klempifskych prvka v pfipadé obnovené stfechy ValdStejnského paléce.

Rovnéz tak styk stfeSni roviny a Stitové zdi mize byt vykryt stfeSni krytinou, bez
potfeby budovat zde plechové odtokové Uzlabi.

Nevhodné je rovnéZz nadbytec¢né budovani okapnich Zlabu pro svadéni vody ze
stfiSek vikyrl, které hrubé zastira, ba poskozuje jejich tvar.
8.8  Castifasad ve st Fedni krajin &, kominy, Stitové zdi

8.8.1 Casti fasad ve stiesni krajiné

Casti fasad uplatriujici se ve stfedni krajiné jsou ty jejich &asti, které jsou viditelné
(synchronné vnimatelné) pfi vnimani stfesni krajiny. Zpravidla jde o ¢asti objekt(:
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% prevySenych svou absolutni vySkou vzhledem k okolni zastavbé (nékteré
malostranské palace, vySsSi stavby v okoli Vaclavského namésti a tzv.
méstské City-Perla, véZe a lodi mnoha kosteld, monumentalni stavby)

% konfiguraci terénu pfevysenych (Uvoz na Malé Stran&, zadni trakty ulice
PFibé&nické na Zizkové)

% preryvem v zastavbeé zviditelnénych (,Ctvrt na FrantiSku®)

Pro ochranu a vhodnou obnovu téchto vyznamnych partii staveb a zaroven i
komponent stfesSni krajiny je nezbytné dodrzovat metodické zasady, pracovni a
technologické postupy jakozto i konkrétni pozadavky na obnovu jednotlivych
komponent fasad, popsané v metodickém materialu navazujicim na ,Koncepci“ —
“Metodicky material pro obnovu fasad na Uzemich pamatkovych rezervaci a
pamatkovych zon“. Vyznamnou roli zde - z hlediska vjemu téchto partii budov
ve stiesSni krajiné — sehrava mimo jiné — adekvéatni barevné feSeni, jehoz
problematice je vénovana vySe uvedeného materialu. Zejména
nezadouci je z hlediska zachovani kompaktniho obrazu stfesni krajiny:

« PFi obnové barevnosti fasadnich prvka ve stfeSnich partiich staveb
mechanicky aplikovat nejspodnéjsi nalezenou vrstvu bez ohledu na dalSi
slohovy vyvoj fasady a urbanni situaci, pfisvétlovat ji s cilem ztlumeni jeji
pfipadné vyraznosti a tuto barvu mechanicky aplikovat na Stitovou zed.

% Volba ahistorickych barevnych tona, zejména zelenych a fialovych, jejichz
odstiny byly tradi€nimi véapennymi technologiemi fasadnich natéru
nedosazitelné a které pusobi ve stfeSni krajiné cizorodé a nepfiméfené
barevné dominantné.

< V drtivé vétSiné pfipadu je nezadouci feSit otdzku barevnosti vybérem
extrémné svétlych tonad blizicich se mnohdy barvé bilé. Takto je negativné
proméné&na znacna ¢ast Malé Strany, zejména pak partie okolo Uvozu
(nalezneme zde zcela ahistorickou, dobfe ve stfeSni krajiné viditelnou
zcela bilou fasadu — Uvoz, &p. 229).

Volit nepfipustné néatérové hmoty (rozpoustédlové a disperzni), které neumeji
dostate¢né starnout (viz téZz “Metodicky material pro obnovu fasad na Uzemich
pamatkovych rezervaci a pamatkovych zon“, kap. 4.2 a 6.2).

8.8.2 Kominy

Kominy tvofi nepominutelny architektonicky prvek stfesni partie objektu, zejména
u staveb z obdobi historickych slohli a nékterych staveb secesnich, a jsou
charakteristickou komponentou stfeSni krajiny. Jejich Cetnost, architektonicka
kvalita a napaditost ztvarnéni je pfiznacna zejména pro stfeSni krajinu rostlé
historické zastavby ( ) a také pro stfeSni krajinu historického
centra vlibec

Pro ochranu a citlivou obnovu této komponenty stfeSni krajiny je nezbytné
dodrzovat tyto zasady:
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8.8.2.1 Nefunkéni kominy

U staveb z obdobi historickych sloht a historismu a secese v pamatkové
rezervaci i pamatkovych zonach je nepfipustné odstrarfiovat.
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8.8.2.2 Zadmeény charakteristickych koming

PFi obnové kominl je tfeba dodrzet jejich tvarové a materidlové reSeni.
Zejména nepripustné je nahrazovat zdéné kominy kominy neomitanymi ze
Samotovych anebo cementovych materialt a naopak.

8.8.2.3 Tvary historickych komind

Je zé&sadn é nezadouci m énit, zejména pak je nezadouci nahrazovat Casté
mékké, ,modelované” zakonceni tvarem s ostrymi hranami anebo nepromyslené
aplikovanou hlavici.

8.8.2.4 Kryti kominového otvoru

U historickych kominu je z hlediska ochrany kominové Sachty i historického razu
stfeSni krajiny Zadouci obnovovat, a to historicky vérohodnym zpusobem. V

pfipadé historickych kominl je mozné napfiklad vytvofit stfiSku z palené krytiny
anebo kominové téleso zaklenout s postrannimi otvory.

8.8.2.5 Barevné rfeSeni kominu

PFi obnové kominu dnes pfevazuje mechanicka ,rehabilitacni praxe” spocivajici v
jejich bilych natérech. Vzhledem k tomu, Ze mnohé natéry nebyly provadény
mineralnimi barvami a nemaji schopnost pfirozené starnout, doslo ke znaénému
vizualnimu rozpadu stfesni krajiny napadné bilymi a Spinicimi se télesy komina.

v s

pripadné volba ji identického barevného ténu.

8.8.3 Stitové zdi

Specifick& role Stitovych zdi v ramci plasté a zejména pak v kontextu okolni
zéstavby i Sirich panoramatickych pohledi nebyva v praxi respektovana. Stitové
zdi se mnohdy probouravaji nové zfizovanymi a problematicky tvarovanymi
okennimi otvory a otvory typu oken francouzskych (Dlouh& ¢p. 614) anebo okny
zcela ahistorického trojuhelnikovitého tvaru (dim ¢&p. 1237 v lokalité
Novomlynskd na Novém Mésté), pretiraji se v barvé ulicni fasady anebo velmi
svétlymi, témér bilymi odstiny. V obou pfipadech tak dochazi k nadmérnému
zvyraznéni této Casti plasté ve stiesSni krajiné, mnohdy, napfiklad v partiich
Uvozu a Malé Strany vibec, doslova k jejimu vizualnimu rozpadu. Stitové zdi
vznikaji jako dusledek nestejné hloubky dom, rizného sklonu stfech a vySek
hfebent u rostlé historické zastavby, anebo jsou pfimo projevem novéjsi
nedokonéené regulace, zejména v pripadé prevySenych historizujicich
ndjemnich domd v kontextu zéastavby historické. Stitové zdi p Fedstavuji
lateralni prvek plast é stavby, ktery je v naprosté v étSin é pfipad i nevhodné
a historicky nespravné zvyraz Rnovat.
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Je zejména nepfipustné pouzivat k jejich |li €eni barvy bilé, zelené a
Sedomodré a odstin a razovych a fialovych . Nejvhodnéjsi je Stitovou zed
nenatirat a ponechat ji tak v barvé pfirodniho Stuku, anebo zvolit ton natéru v
barvé pfirodniho Stuku, pfipadné néktery z tlumenéjSich odstint okrovych.

Jina situace nastava, je-li StitovA zed vyraznéji a slohové konzistentné
architektonizovana, takze c&asteCné nabyva charakteru fasady. V takovém
pfipadé musi byt jeji barevné ztvarnéni vzdy prfedmétem velmi bedlivého
individualniho posouzeni. Prorazeni novych otvora do Stitovych zdi v rdmci Uprav
stfeSnich partii objektu pfesahuje ramec konzervativni a konzervacni obnovy,
predstavuje vSak, zejména v oblasti Prazské paméatkové rezervace, pomeérné
slozity problém. Stitové zdi v mistech nedokonéené regulace nebyly ztvarnény
jako plnohodnotna fasada, nebot pfedstavovaly pouhou plochu, ktera bude
prekryta sousedni, v podstaté stejné vysokou zastavbou. Jejich architektonizace
se tedy pravem muZze jevit jako zasah ahistoricky. Je vSak tfeba téz zvazit i onen
predpoklad jejich historicky vzniklé podoby, totiz to, Ze Stitova zed bude zakryta
dalSi sousedni zastavbou. V situaci, kdy je ziejmé, Ze k takové zastavbé jiz
nedojde, (to je asi pfipad vétSiny Stitovych zdi v PPR), anebo dojde zcela
vyjimeéné

k zastavbé, zpravidla vSak nizSi, nez byla plvodni regulace, neni zasah
dotvarejici tuto svého druhu doCasnou Cast plasté zcela neopravnény. Pfipadna
architektonizace Stitovych zdi, zejména v PPR, vS8ak musi byt vzdy bedlivé
zvéZena. Zasahy charakteru pouhého zatepleni, bez jakéhokoliv Usili o
architektonické ztvarnéni, zejména pak ty s povrchovou Upravou z plechu, jsou v
prazskych uzemich pod ploSnou pamatkovou ochranou nepfipustné.

8.9  Technické a telekomunika €ni prvky, reklama

Do této kategorie patfi ty zasahy do stfesSni krajiny, které nemaji charakter
vkladdani prvka architektonickych, ale jsou spojeny s plnénim rdznych
technickych a provoznich funkci soucasné spolecnosti. Jejich napadné a
viditeIné uplatnéni ve stfeSni krajiné prazskych Uzemi pod ploSnhou paméatkovou
ochranou je v prevazné vétSiné pripadd nevhodné, na Uzemi PPR potom
nezadouci. Do této skupiny patfi:

8.9.1 Viditelnd vyusténi vzduchotechniky a dalSich technickych
prvkd

Vyusténi vzduchotechniky viditelna ve stfeSni krajiné vznikaji zpravidla u téch
restauraénich provozli, které nevyuZivaji pro vzduchotechnickd potrubi
existujicich kominovych téles, ale vedou je po dvornich fasadach. Tyto zasahy,
sporné a nevhodné téZz z hlediska ochrany vnitrobloku (viz téZz ,Metodicky
material pro realizaci novostaveb a pristaveb ve vnitroblocich na Gzemi PPR"),
se nevhodné uplatriuji i ve stfeSni krajiné, zejména pokud pfesahuji korunni
fimsu dvorni fasady (ulice V Kolkovné &p. 910). Takovéto zasahy jsou v
prazskych Gzemich pod ploSnou paméatkovou ochranou zasadné nezadouci a
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mohou byt realizovany jen ve zcela vyjime€nych pfipadech. Zejména dulezité je
bedlivé posoudit viditelnost takovéhoto zasahu, a to v mife jesté peclivéjsi, nez je
tomu v pfipadé korektné zpracovanych novych osvétlovacich prvkd v pohledové
méné exponovanych ¢astech pamatkovych zo6n. Duavodem této bedlivé
pozornosti je skuteCnosti, Ze tyto prvky zasadné a vzdy naruSuji charakter
historicky utvafené stfesSni krajiny, zatimco nové viditelné zasahy spojené s
adaptaci padniho prostoru takovyto negativni dopad mit vzdy nemusi, respektive
nemohou byt realizovany, pokud by ho mély.

DalSimi, v praxi vykonu pamétkové péce opomijenymi prvky, jsou vyusténi
kanalizacniho odvétrani a odkoureni. Tato zakon€eni dnes masivné zaplavuji i
nejcennégjSi partie prazské stieSni krajiny, aniz by byla snaha je pfiméfené
ztvarnit. Zadsadné Zadouci je pro odkoufeni vyuZzivat existujicich kominovych
téles, a to takovym zpusobem, aby limec vlozky co nejméné presahoval korunu
kominu. Zadouci je téZz pouzivani tvarovek, které zakryji ahistorické vyusténi
kanaliza¢niho odvétrani.

8.9.2 Telekomunikacni prvky

V Prazské pamatkové rezervaci a ve stfeSnich partiich budov z obdobi
historickych slohd, jakoZzto i u staveb s vyrazné tvarovanou stfechou a v
pohledové exponovanych mistech, je viditelné umis t'ovani telekomunikac¢nich
prvkl zasadn é nezadouci , a dle hodnoty objektu a pohledové exponovanosti az
nepfipustné. To plati zejména pro Casti Prazské pamétkové rezervace
s historickymi stfechami (Mala Strana, HradCany a Staré Mésto, na Novém
Mésté v souvislosti s existenci stfeSni reklamy v misté Ize ve vyjimecnych
pfipadech viditelné uplatnéni takovychto prvkd pfipustit). V pfipadé nemovitych
kulturnich pamatek musi byt zvazeno téZ hledisko zasahu do konstrukci stavby.
Instalace viditelnych antén vyrazné naruSuje stfeSni partii pamatkové
chranéného objektu a pfi kumulaci takovychto zasahl vede k postupnému
naruSovani chranéného historického razu stresni krajiny pamatkové chranénych
azemi.

Pro telekomunikacni prvky obecné plati, Ze je tfeba je umistovat do pohledov é
neexponovanych poloh v exteriéru , anebo do prostoru podkrovi, pokud to
situace a charakter zafizeni umoznuji.

U objektd pamatkov & nechran énych je mozné vyuzit ve vyjimeénych pfipadech
citivé provedenych kapotazi vn @ se nachazejicich ¢€asti téchto zafizeni
(napfiklad umélé kominy, rozSifeni stavajicich kominovych téles).

Pro telekomunika €éni zafizeni instalovana do nemovitych kulturnich
pamatek plati, Ze by neméla byt z vnéjSku viditelna v Zadném pfipadé, ani by
nemeéla byt vkladana do vnéjSich pfidavanych kapotazi (instalace ,kominG“ tam,
kde nikdy nebyly, pfipadné ani byt nemohly, a vSeobecné dosud nedostate¢né
rozvinuta designérska feSeni, ktera by odpovidala pozadavkim pamatkové
péce). Jako mozné se jevi jejich vyjimecné umisténi v Sikmych vézicich u staveb
eklektického historismu, umisténi za boc¢nice vikyifl, tj. do stfeSni anebo
vrcholové partie objektu s takovou kapotazi, aby tyto prvky nebyly
postifehnutelné.
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Obecné plati, Ze maji-li byt v Gzemi takovato zafizeni umisténa, potom je vzdy
vhodn é&jSi jejich p Fednostni instalace do objekt 0 pamatkov & nechran énych .

8.9.3 Reklama ve stresSni krajiné

Reklamou ve stfeSni krajiné rozumime reklamu umistovanou v téch partiich
Stitovych zdi, které jsou viditelné ve stfesSni krajing, a velkoploSnou (zpravidla
svételnou) reklamu umistovanou nad korunni fimsy objektu (napfiklad Vaclavské
nameésti, ulice Na Florenci). Relativné mal& Cetnost reklamy ve stfesni krajiné a
jeji v zasadé citlivd lokalizace na mista velkoméstskych bulvard je patrné
nejvétSim Uspéchem ochrany stfesni krajiny v Praze vubec. V praxi tohoto
uvazlivého pfipousténi reklamy ve stfesni krajiné je zahodno pokracovat. Stfesni
reklama tvofi nepochybné pfiznacnou charakteristiku nékterych Casti mésta,
zejména velkoméstskych bulvart, a pokud je alespon elementarné kvalitné
graficky ztvarnéna, muzZe predstavovat prvek ve stfesni krajiné pfipustny. V
prostfedi historické architektury a v mnoha dalSich, nize popsanych situacich, je
vS8ak zasadné nevhodna.

8.9.3.1 zasady uplatnéni z hlediska ochrany objektu

a) stfeSni reklama je zasadné nevhodna u staveb s vyrazné formovanou a
komponovanou stfechou, ktera by umisténim reklamy byla zastfena, zejména
pak u staveb z obdobi historickych slohld, vyrazné ve stfedni partii
formovanych staveb historismu a zpravidla i u staveb historismu eklektického

b) solitérnich a monumentalnich staveb

c) nemovitych kulturnich pamatek s vyjimkou staveb z moderni éry, kde byla
stfeSni reklama koncipovéana jako soucast architektonického dila (napfiklad
obchodni dum Bata na Vaclavském nameésti)

d) stfeSni reklama je vyjimec€né prfipustna u historizujicich staveb s jednoduchou
sedlovou stfechou s povlovnym sklonem, pokud jsou zéroveri spinéna kritéria
urbanisticka

8.9.3.2 urbanisticka kritéria uplatnéni

a) stfeSni reklamu je mozné uplatiiovat vyhradné lokalné, v prostfedi, které ma
charakter velkoméstského bulvaru, anebo v pfipadé téch ulic, které ho ziskaly
(Véclavské nameésti, Pfikopy, Vodi¢kova ulice, Vinohradska atp.)

b) pfi kazdém takovémto navrhovaném zasahu musi byt vzdy posouzen jeho
panoramaticky dopad; reklamy, které by vyrazné ze stfeSni krajiny
vystupovaly a kolidovaly s vyznamnymi architektonickymi dominantami jsou
nepripustné

c) stfeSni reklamu je nepfipustné uplatfiovat na katastru Malé Strany, Hrad¢an a
Starého Mésta, s moznou vyjimkou okruznich bulvard Narodni, Pfikopl a
Revolucni v pfipadé posledné uvedeného tzemi
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d) uplatnéni stfeSni reklamy ve ¢tvrtich z obdobi historismu je velmi limitovano
charakterem zde existujici relativné homogenni a horizontalni stfeSni krajiny
a pozadavky druhého bodu

8.10 Urbanisticka kritéria u konzerva €ni a konzervativni obnovy

ProtoZe konzervacni a konzervativni obnova nemeéni tvar stfechy ani osvétlovaci
otvory, urbanisticka kritéria se pfi jeji obnové neuplatiuji, respektive jsou
charakterem obnovy naplfiovana. Vyjimku tvofi vymeéna stfesSni krytiny (

) a potom detailni zplsob obnovy krovu a stfeSni partie objektd vibec, na
néz se vztahuje kritérium zachovani malebnosti.

8.10.1 Vyména stieSni krytiny

Vyménou v ramci konzervaCni obnovy rozumime jiz zminéné ( )
nahrazeni kulturnéhistoricky neplnohodnotné krytiny noveéjsi krytinou starSiho
vhodnéjSi. Vymeéna historické a historicky adekvatni krytiny za kry tinu
novéjsSi, zejména pak zam éna krytiny palené krytinou betonovou a
lepenkovou, je zasadn €& nepfipustna na vSech prazskych Uzemich pod
ploSnou pamétkovou ochranou.

Kromé posouzeni vhodnosti nové krytiny z hlediska vérohodnosti obnovy objektu
je nezbytné vyhodnotit urbanni kontext takového zasahu. Jako nevhodné se jevi
takové historicky adekvatnéjSi krytiny, které nahrazuji novéjSi plnohodnotnou
krytinu, avSak zaroven naruSuji existujici homogenity, zejména u méstanskych a
¢inZzovnich doma. V pfipadé staveb solitérnich a monumentalnich muze byti po
zralé Uvaze ucinéna vyjimka.

V prfipadé krytin neplnohodnotnych (betonové tasky na historizujicich domech)
neni pfipadna homogenita této krytiny povazovana za ochrany hodnou hodnotu a
obnova krytiny palené je tudiz zadouci. Modernizace krytin neplnohodnotnych
novym typem betonovych taSek, plechem €i krytinou lepenkovou je
zasadné nezadouci. Vyjimku mohou tvofit feSeni provizorni v ramci tzv.
stabilizaCni opravy, v takovém pfipadé je nezbytné tento typ zasahu terminovat a
zejména a zvlasté nepripoustét jakékoliv adiéni zasahy modernizaéni, zejména
pudni vestavby, které by provizorni krytinu na misté petrifikovaly.

8.10.2 Detailni aspekty obnovy z hlediska zachovani malebnosti

I v ramci konzervativni obnovy je Zadouci v projektové dokumentaci sledovat
takové aspekty detailniho provedeni, které mohou mit vliv na malebnost
obnovovaného objektu. Zejména jde o nakladani s krovovou konstrukci a jeji
pfipadné ochuzovani a napfimovani, zplsob pokladky (montovana krytina
palena, zjednodusené kladené bobrovky, ndhrada skladby na sparu sparou na
stfih, zbytnélé prace klempifské atp.). Tyto zplsoby zachazeni se stfeSni partii
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objektu a v dusledku toho i celkovym vyrazem stfesSni krajiny jsou, zejména v
PPR, zdsadné nezadouci.

8.11 Restituce starSich stav

Restitucemi starSich stavll rozumime takové zasahy, které méni sumarni tvar
stfechy navratem k jeji pGvodni, resp. starSi podobé (obecnéji o restitucich viz
,Metodicky material pro obnovu faséad..., kap. 2.). Jakkoliv ma napfiklad navrat
ke starSi anebo hodnotnéjsi stfesni krytiné také charakter restitu¢ni, za restituci
ve skuteCném slova smyslu povaZzujeme pouze takovy navrat, ktery méni tvar
krovové konstrukce , anebo se tyka osvétlovacich otvor G (napfiklad nové
osazené vikyfe, v mistech, kde zanikly).

Restituci neni navrat ke starSi podobé stfechy, ktery je spojen s novym vyuzitim
pudniho prostoru. Stfechou totiz nerozumime pouze vnéjSi viditelny povrch
stfeSni konstrukce, ale konstrukci celou, v&etné podkrovniho prostoru, ktery
zastavén nebyl, tudiZ takovyto zasah neni restituci, ale formou padni nastavby ¢i
vestavby, na ktery se vztahu1| zasady a pravidla uvedena v

Vzhledem k enormnimu tlaku na vyuZiti padnich prostorl se proto v praX|
restituce starSich stavl vyznamné nevyskytuji, jakkoliv jsou v nékterych
pfipadech mozné.

V pfipadé restituce je tfeba zohlednit zejména tyto skute¢nosti:

Y

% doloZitelnost starSiho stavu v dokumentaci €i ve stopach po ném v
podkrovnim prostoru (vyznamna je zejména presnost této dokumentace)
pfipadna slohova proména fasad

kontext stfesni krajiny

* *
0.0 0.0

Obecné plati, Ze restituce jsou pfipustné pouze v pfipadech, kdy je starSi
podoba dolozitelna v dostate¢né mife pfesnosti a pokud nedoSlo k takove
slohové prom éné fasad, kterym by restituovany stav jiz neodpovidal. Zasah
musi byt vzdy individualné posouzen také z hlediska toho, jak bude pUsobit v
kontextu dneSni krajiny. To plati zejména pro Uzemi PPR. Restituce ve
stabilizovanych obrazech - vedutach jsou zdsadné nezadouci a dle charakteru
postaveni dotéené stifechy v nich az nepfipustné.

Mé-li jit o skuteCnou restituci starSiho stavu, je vzdy téz potieba maximéalné
vérohodné ztvarnit vSechny prvky, zejména pak vikyfe, a to nejen v bezchybném
tvarovém feSeni, ale téZ z hlediska pouZzitych materialt a tradi¢nich technologii.
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9. Obnova spojena se zm énou vyuziti a tvaru st Fechy

Tyto typy obnovy, tj. padni vestavby, pudni nastavby a nastavby objektd,
charakterizuje rizné vyrazna zmeéna dosavadniho stavu objektu a rdzna mira
adice novych prvki, které se projevuji ve stfesni krajiné. Pfedstavuji dynamizujici
prvek stfesni krajiny, ktery maze vést v pripadé nekompetentnich obnov k jeji
destabilizaci a deformaci.
PFi posuzovani p Fipustnosti takovychto zasah G je nutné aplikovat
objektova i urbanistick& kritéria ochrany st ¥eSni krajiny, uvedena v

a rozvedend v této a dalSich, a bedlivé posoudit téZ tvaroslovi noveho
zasahu z hlediska kontextu st FeSni krajiny daného typem zastavby, jeho
prostorovou charakteristikou, p  Ffipadn & lokélni specifi €nosti, jak je popsano
vzdy v zavérecnych oddilech ., které zevrubné popisuji jednotlivé
typy zasaha.

9.1 Zasady téchto typ G obnovy

Pfi posuzovani obnov se zménou vyuziti nelze prvoplanov é vychazet
vyhradn & z dil &i viditelnosti nového zasahu , jak se dodnes v praxi bézné déje,
ale je tfeba aplikovat obecné zasady obnovy stfech ( ) — z&sadu Setrnosti k
dochované historické substanci, zasadu vérohodnosti a adekvatnosti ztvarnéni
(v€etné uplatnéni adekvatnich technologickych a femeslinych postupl) a zasadu
kontextualniho pfistupu. ProtoZze v téchto pfipadech (na rozdil od obnovy
konzervaéni a konzervativni) dochazi k novému vyuziti padniho prostoru a
¢astecnému ¢&i uplnému zastieni krovové konstrukce (pfipadné k jejim tvarovym
zménam, u nastaveb objektd potom k radikalni pfestavbé) a €asto i k osazovani
novych osvétlovacich prvkd, je vZzdy tfeba tyto zasady tvofivé aplikovat. Posoudit
hodnotu objektu a na z&kladé kritérii pfipustnosti (viz této kapitoly)
rozhodnout, zda-li vibec navrhovanou proménu tohoto typu unese. Pokud ano,
je nezbytné dodrzet v maximalni mife zadsadu Setrnosti k dochované historickée
substanci, zasadu vérohodnosti a zasadu kontextualniho pfistupu v
navrhovaném projektu obnovy (tzv. kritéria ztvarnéni — této kapitoly a
kritéria urbanisticka, tamtéz).

9.2  Kritéria posuzovani zasah U z hlediska ochrany objektu

Tato kritéria sleduji vztah zasahu vzhledem k charakteru a hodnoté historického
objektu ( . Zde rozliSujeme:

Kritéria pfipustnosti

Stanovuji, zda-li viibec je zasah se zménou vyuZziti pfipustny.
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9.2.1 Hodnota krovové konstrukce a historické stresSni krytiny

Kazdy novy zasah musi byt posouzen z hlediska ochrany historické krovové
konstrukce a stfeSni krytiny. Tyto svébytné vrstvy stavebniho dila je Zadouci
zachovat a citliv & obnovova t ( .). Zésahy, které eliminuji Cast
krovové konstrukce (napfiklad vazné tramy vzhledem k vySkovému profilu
adaptovaného puadniho prostoru), je tfeba vzdy velmi peclivé zvaZovat, obdobné

jako zasahy pridavajici nové prvky do krovové konstrukce ¢i ménici jeji tvar.

9.2.2 Podkrovni prostor jako svébytna historickd a kulturni
hodnota

Dochovany prazdny podkrovni (pudni) prostor véetné typickych zde
dochovanych prvku tvofi ochrany hodnou vrstvu stavebniho dila, zejména

u historickych anebo slozitych a vyjimeéné feSenych krovovych konstrukci. Jeho
ochrana u vSech objektd v ramci tzemi pod ploSnou pamatkovou ochranou vSak
neni nutna. Podkrovni prostor maze byt v nékterych pfipadech vhodnym
zplsobem transformovan napfiklad na obytny prostor. V takovém pfipadé je
klicovou otazkou pudorysné feSeni adaptovaného prostoru. Velmi rozSifené
navrhovani Fady nevelkych mistnosti , které si vyZzaduje Fadu osv étlovacich
prvk i, je ve vétSiné pfipadl nevhodné , nebot vede k potfebé osazovani
dodate¢nych prvkl bez potfebné logické vazby na fasadu objektu.

9.2.3 Struktura objektu a zdsahy vynucené adaptaci podkrovniho
prostoru

Adaptace podkrovniho prostoru, zejména u objektd z obdobi historickych sloha,
nezfidka vyZaduji téz zasahy do konstrukci stavby, napfiklad do stropl
posledniho podlazi, kde muze dojit ke ztraté cennych historickych prvkd anebo
konstrukci.

Velmi vaznym a zejména u staveb z obdobi historickych slohd nezadoucim,
pfipadné nepfipustnym dusledkem nové navrzeného funkéniho vyuZziti
podkrovniho prostoru muZe byt potfeba budovani zvlastnich anebo Unikovych
schodist, kterd& mohou hrubé& naruSit pamatkovou podstatu stavby likvidaci
historickych dispozic. Tyto sekundarni zasahy mohou mit pro ochrany hodné
prvky stavby mnohem zavaznéjSi negativni dopad nez napfiklad sama pidni
vestavba. Jinym problémem je obcas skuteCnost, Ze zvySujici se podlaznost
objektu dana adaptaci pidniho prostoru vyZaduje vybudovani vytahu, at jiz
vedeného nitrem domu, anebo po fasadé. Toto technické zafizeni si vynucuje
zasahy do vnitfni dispozice objektu nebo do jeho plasté a je u fady objektd
nepripustné.

Zasahy spojené s adaptaci podkrovniho prostoru, kte ré vyvolavaji dalSi
svym charakterem nep Fipustné stavebn é technické zasahy spojené s
poskozovanim pamatkové podstaty objekt 1, jsou v prazskych Guzemich pod
ploSnou pamatkovou ochranou, zejména pak v PPR, zas  adné nepfipustné.
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Stfecha, jeji material i tvar je nedilnou soucasti architektonického dila a jeho
slohového charakteru. V pripadech, kdy je novy zdsah do stfeSni partie objektu
pripustny z pfedchozich dvou hledisek, se takovouto soucéasti dila ve své
navrzené podobé stadva. Proto je nezbytné aby byl adekvatn & volen,
architektonicky kvalitn & dimenzovan a kvalitn & jako architektonicky prvek
ztvarn én.

Kritéria ztvarnéni

Umoznuji posoudit konkrétni navrhovana feSeni v pfipadech, kdy je typ zasahu
(napfiklad padni vestavba) dle kritérii pfipustnosti mozny.

9.2.4 Adekvatnost tvaru stfechy a volby osvétlovaciho prvku

Adekvatnosti nerozumime doslovné kopie historickych prvka jako jsou napfiklad
vikyfe, 1 kdyz takovyto postup je mozny a v nékterych pfipadech Zadouci.
Rozumime ji vérohodnost (viz podrobnéji 8.2.2) pFipadn & navrzeného nového
tvaru st Fechy (u pldnich nastaveb a nastaveb objekt) a (u vSech typl zasahu)
vérohodnost volby typu osv étlovaciho prvku vzhledem k slohovym
charakteristikdm dila  (u dél z obdobi historickych slohG jsou napfiklad
priméfené vikyfe a nepfiméfend stfeSni okna a jejich sestavy, u fady eklektickych
staveb jsou pfiméfend okna ateliérovd a nepfiméfené vikyfe). Vérohodnost je
podminéna nejen typem prvku, ale i jeho tvarovanim a dimenzemi. Zména
vlastniho, tzv. sumarniho tvaru stfechy ( ) je z obecného hlediska
pamatkové péce nezadouci a u urCitych kategorii objektd (nemovité kulturni
pamatky, dila historickych slohud v PPR i nepfipustna).

9.2.5 Dimenze a rozsah nového zdsahu a proporce stavby

Zakladnim kritériem pro posouzeni architektonické kvality nového zasahu jsou
jeho dimenze vzhledem k proporcim objektu . Ty jsou dnes v fadé pfipadu
pfehnané z divodu zvétSovani objemu stfeSni konstrukce &i z davodu zajisténi
silného osvétleni adaptovaného podkrovniho prostoru, kdy dosahuji napfiklad u
vikyru témeér rozméru fasadnich oken, ¢imz je deformovéan historicky charakter a
kompozice celé stavby. Analogickym problémem je nednosné zmnozeni menSich
osvétlovacich prvkd. Predimenzované nové zéasahy jsou z hlediska
pamatkové pé €e nepfipustné . To vSak nevyluCuje ve specifickych pfipadech
osazeni rozmérnéjSich osveétlovacich prvkd, napfiklad ateliérovych oken u staveb
eklektického historismu, kde byly tyto prvky hojné vyuzivany a jsou vzhledem k
historickému charakteru objektu adekvatni. Kazdy takovy zasah vSak musi byt
zvlasté bedlivé posouzen z hledisek ochrany urbanistickeé.

9.2.6 Tvaroslovi novych prvkd a jejich umisténi ve stfeSni partii

DalSim dalezitym kritériem je tvar p Fipadn & zménéné stfechy a osv étlovacich

prvk @1 a jejich umist éni ve stfeSe (stfeSni partii). PodrobnéjSi pozornost této
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problematice je vénovana v , vénovanych jednotlivym typum
zasahu.

41

9.3 Nevhodné a ,citlive* typy st  Fech

Trebaze je prazska stiesni krajina velmi rozmanita a kazdy zasah musi byt vzdy
individualné posouzen, je mozné na zakladé kritérii pfipustnosti definovat typy
objektll, které jsou pro svou umeéleckohistorickou hodnotu anebo tvar a
prostorové dimenze stfechy pro zasahy spojené se zménou vyuZziti nevhodneé,
anebo jsou velmi ,citlivé®, coz znamend, Ze vyzaduji zvlasté narocné a kreativni
ztvarnéni, aby nebyla zni¢ena hodnota stfeSni partie objektu. Kone¢né, existuji i
stfechy, kde jsou zasahy spojené se zménou vyuziti nepfipustné.

9.3.1 Z hlediska historické hodnoty

Do této skupiny patfi zejména mimoradné hodnotné stfechy s historickymi
krovovymi ), pfipadné stfechy s novéjSimi krovovymi
konstrukcemi, které vynikaji svym tvarovanim a kvalitou vnitfniho prostoru.
Zejména jde o stfechy s uplné ¢i vyznamné dochovanymi krovy renesanénimi,
baroknimi a klasicistnimi. Tyto krovy a jim odpovidajici podkrovni prostory ,
masové zasazené a v rizném stupni poSkozené mnoha necitlivymi vestavbami v
90. letech, dnes p fedstavuji mizejici a potla €ovanou kulturn eéhistorickou
hodnotu. Adaptace p ad vedouci k jejich zast Feni, pFipadn é poSkozeni nebo
dokonce likvidaci, jsou zasadn & nezadouci.

9.3.2 Z hlediska tvaru a prostorovych dimenzi

Do této skupiny stfech patfi stfechy, které svym profilem a prostorovymi
dimenzemi neumoZfuji realizaci pudni vestavby bez Caste¢né eliminace
podkrovni konstrukce, ¢imz odporuji zasadam obnovy stfech ( )
Napfiklad jde o nékteré povlovné stfechy neorenesancnich domi s nizkym
profilem, které vyZzaduji odstranéni vaznych tramu v pfipadé padni vestavby, ¢i o

M v s v s

slozitéjsi historické krovy u drobnéjSich staveb.

9.4  Obecna urbanisticka kritéria

Pfedstavuji obecna kritéria ochrany GUzemi a pohledovych kompozic, do nichz
dnes nové zasahy vstupuji, i kritéria pro formovani novych zasahu do stfesSni
krajiny a pro ochranu nékterych jejich ryst. Otazka pfipustnosti je v pfipadé
pripustnosti jsou hodnota podkrovniho prostoru a krovoveé konstrukce a to, zda si
zasah nevynucuje dalSi nepfipustné zasahy. Vymezeni urbanistické
nepripustnosti zménového stavu neni mozné podat apriorné, ale az na zakladé
aplikaci kritérii v konkrétnich pfipadech. Je vS8ak mozné charakterizovat situace,
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kdy jsou zménové stavy zasadné neZadouci (napfiklad v stabilizovanych
pohledovych kompozicich, tzv. vedutach).

9.4.1 Zachovani prazské stfreSni krajiny z hlediska kompozice
celku

Prazsk& stfesSni krajina je citlivA na vyrazné a cizorodé zasahy, zejména na
takove, které vyrazné meéni tvary a sklony stfech ¢i masivné a ve velkém poctu
osazuji nové osveétlovaci prvky. Toto kritérium samo o sob & muze byt uzito jen
pro zasahy velmi vyrazné , zejména nastavby objektd, pro zasahy na pohledov é
velmi exponovanych mistech  (prazska nabrezZi, staroméstské a malostranské
stfechy, panoramaticky citlivy obvod kompaktni méstské zastavby viditelny z
rampy Prazského hradu a dalSi) a pro zadsahy v mistech, kde jiz doSlo k
mnoZstvi zm én ve st feSni krajin . Mélo by byt vSak pfitomno pfi posuzovani i
dalSich zasah(, nebot i drobna postupujici obména podoby prazskych stfech v
jednotlivych zasazich, zejména pak v Prazské pamatkové rezervaci, nakonec v
mikrostruktufe do jisté miry poznamenava kompozici celku.

9.4.2 Zachovéani stabilizovanych pohledovych kompozic, vedut

Toto kritérium se uplatiuje u vSech zdsahu na objektech, které jsou soucasti
stabilizovanych pohledovych kompozic, vedut. Jejich podrobnégjsi vycet bude
podan v metodickych materidlech navazujicich na ,Koncepci®, v tzv. ,analyticko-
regulativnich planech” pamatkové ochrany jednotlivych Gzemi. Toto kritérium je
tfeba aplikovat zejména pro oblast Malé Strany, Hrad€an a pro prazska nabrezi.
.Zménovée stavy“ ve st fesSni krajin € téchto kompozic jsou zasadn &
nezadouci, a to v €etné restituci starSich stav .

9.4.3 Ochrana pohledové mimoradné exponovanych strech

PFfi posuzovani novych zasahu do stfesSni krajiny je vzdy nezbytné posoudit
pohledovou exponovanost dané stfechy. Zasahy do mimo Fadné pohledov é
exponovanych st fech je tfeba vzdy co nejbedlivéji zvazovat. V pfipadé
nemovitych kulturnich paméatek a vyznamnych monument alnich staveb
(zejména palace, kostely, monumentélni kulturni a v efejné stavby) jsou
zasadn é nezadouci a dle hodnoty p FisluSného objektu a charakteru zasahu
aZ nepfipustné. Kazdy pfipadny zménovy stav u staveb ostatnich muze byt
schvalen, jen pokud je jeho tvaroslovi historicky vérohodné. To omezuje zejména
pouziti nékterych novych osvétlovacich prvka (stfeSni okna) v takovychto
pripadech.

9.4.4 Zachovani malebnosti a vyrazu prazské stieSni krajiny

Viz
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95 Urbanisticka kritéria z hlediska Uzemniho ¢lenéni stresni
krajiny

Urbanisticka kritéria z tohoto hlediska sleduji zachovani integrity charakteru
diferencovanych oblasti st Fesni krajiny (viz jako historicky
vzniklych a konkrétné prostorové utvarenych celkl a umozfuji podrobné;jsi
charakteristiku Gzemi a typickych prvka jeho stfeSni krajiny, do nichZz dnes nové
zasahy vstupuji. Charakteristika téchto Gzemi je mimo jiné dana kvalitou
architektonického fondu a €etnosti ¢i naopak Fidkosti riznych prvkd, které se zde
vyskytuji. Na souc¢asné vstupy nizsi kvality a na prvky zde se nevyskytujici jsou
potom dan& uzemi ,citliva“.

To neznamena, Ze zasahy, na néz je dana substruktura stfeSni krajiny citliva,
jsou nepfipustné v kazdém pripadé. SlozZitost Gzemi a ruzné vnitfni dilci
nehomogenity umoznuji v opravnénych pfipadech vyjimky. Takovéto zasahy
jsou vSak v daném typu st FeSni krajiny obecn €& nezadouci a i v p Fipadech,
kdy je zasah p Fipustny z hlediska kritérii p Fipustnosti, je vhodné v étSinou
vyzadovat jiné a vhodn ¢éjSi FeSeni.

9.5.1 Citlivost stfesSni krajiny dle historického typu zastavby

Obdobné jako existuji nevhodné a citlivé typy stfech pro zasahy spojené s novym
vyuzitim podkrovniho prostoru, charakterizuje ruzna uUzemi c¢lenéna dle
charakteru stfesni krajiny citlivost k nékterym typim zasah(. Citlivosti rozumime
velmi nizkou pravd épodobnost vhodnosti zdsahu  vzhledem k charakteru
Uzemi, zejména pak z toho hlediska, Zze se zde dané prvky vyskytuji malo
nebo tém éF vibec (jsou pro dané Uzemi neadekvatni, protoZze nedopovidaji
historicky utvofenému charakteru stfesSni krajiny), anebo proto, Ze je Uzemi
vysoce hodnotné a stabilizované a jeho st ¥eSni krajina m GZe byt z hlediska
pamatkové pé ée ménéna jen minimaln é. PodrobnéjSi posouzeni jednotlivych
Uzemi podava Kniha tfeti této metodiky a samostatné materialy navazujici na
.Koncepci* — tzv. ,analyticko-regulativni“ plany jednotlivych Uzemi, které mapuji
kontext stfesni krajiny.

9.5.1.1 Uzemi historického centra
Toto panoramaticky nejexponovangjSi a z hlediska Cetnosti hodnotnych stfech
nejvyznamnéjSi a zaroven nejrozmanitéjSi Uzemi z hlediska stfesSni krajiny,
obecné charakterizované , je citlivé zejména na:
¢ vytvareni novych dominantnich prvkd

« kvalitu tvaroslovi nového zasahu vzhledem k mnozstvi historickych
dominant
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R/
°

ahistorické tvaroslovi novych zasahd, zejména vikyfl v historickém
kontextu

Spatnou kvalitu architektonického ztvarnéni nového zasahu, banalitu
sériové vyrabéné prvky jako jsou stfeSni okna

ahistorické strfesni krytiny

sestavy ze stfeSnich oken

materialy novych osvétlovacich prvkd, podkrovi, zejména plast

material a zpdsob poloZeni stfeSni krytiny

umistovani reklam na panoramaticky exponovanych Stitovych zdech

*
0.0

3

%

3

%

3

%

3

%

3

%

*
0.0

Vzhledem k jeho riznorodosti (Mala Strana a ,méstska City*) je vSak mozné
pfipustit dil¢i zasahy do heterogennéjSich a v prubéhu 20. stoleti moderné
proménénych ¢asti. Na vétSinu Uzemi, zejména na Uzemi se zastavbou
historickych slohGl na Starém Mésté a na Malé Strané, se vztahuji povytce

pravidla konzervaéni a konzervativni ochrany a obnovy stfesni krajiny.

9.5.1.2 Uzemi vznikla v 19. a na pocatku 20. stol. (Vinohrady,
Karlin, Zizkov, Smichov a dalSi ctvrti resp.paméatkové
zény)

Tento typ Uzemi a jemu odpovidajici stfesni krajiny, popsany kapitole IV/2/b, je
pfes svou vnitfni diferencovanost z hlediska ochrany stfeSni krajiny citlivy
zejména na:

< nové vySkové dominanty konkurujici malému poctu historickych
vySkovych dominant v Gzemi

« zvedani hladiny zastavby nastavbami objektd, vystupujicimi na novou
vysSi hladinu zastavby

¢+ rozruSovani klidného horizontu panoramaticky napadnou vertikalizaci
(napfiklad Fadami prevySenych vikyfua)

« osazovani vikyfi ¢i jejich sestav u neorenesancnich a historizujicich
staveb s povlovnym sklonem stfechy

< o0sazovani stfeSnich oken a jejich sestav v pfipadé staveb eklektického

historismu se strmym sklonem stfechy, vikyfi a vézicovitymi akcenty

Tyto charakteristiky maji pouze ramcovou platnost a je tfeba je modifikovat

vzhledem k situaci kazdé jednotlivé  €tvrti Ci jeji Casti.
9.5.1.3 Vilové zéastavba (napriklad Orechovka, Baba)
Tento typ Uzemi, popsany v , je citlivy pfedevsim na:
» vystavbu novych akontextudlnich objektd a radikalni adaptace objektd a
modernizace exteriéru, které zasahuiji i jejich stfesni krajiny

ahistorické strfesni krytiny
naddimenzované a zbytnélé vikyre vzhledem k proporcim objekt(

L)

* *
0.0 0.0
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% pfestavby plochostfesnych objektd na ,Sikmostfesnée* a naopak
9.5.1.4 Venkovska zastavba (napfiklad Stoddlky, Ruzyné)

Tento typ Uzemi, popsany v , je citlivy pfedevSim na:

*

L)

» budovani stfeSnich oken a vétsi prosklivani stfech vibec
netradicni stfeSni krytinu

plastové materialy a nadbytecné prace klempirskeé
srovnavani historické mékkosti stfech

L)

3

%

3

%

X3

%

9.5.2 Citlivost stfeSni krajiny dle prostorové charakteristiky

Rovnéz pro Uzemi definovana z hlediska prostorové charakteristiky existuji typy
zasahU vice ¢i méné nevhodnych, které naruSuji nékteré dllezité charakteristiky
jejich prostorového utvarfeni. Zejména dualezitd je znaCna homogenita Uzemi,

Lprostor G rostlych“ a ,regulovanych* . V pfipadé prostord s ,nedokonéenou
regulaci” je situace jesSté obtiznéjsi vzhledem k jejich slozitému urbannimu tvaru,

a “malebné nedokonéenosti“.
9.5.2.1 ,Rostlé prostory*”

Tento historicky nejcennéjsi typ zastavby, popsany v , je citlivy na
jakykoliv sou€asny zasah (kromé kvalitné provedené konzervaéni a konzervativni
obnovy a pudnich vestaveb bez viditelného vnéjSiho projevu), ktery zpravidla
naruSuje historickou hodnotu jednotlivé stfechy i stfeSni krajiny jako celku,
zejména vSak na:

¢ zmény tvard stfech

+«» ahistoricky tvarované a pfehnané dimenzované nové prvky

¢+ srovnavani historické nepravidelnosti, mékkosti stfech

« zpusob pokladky stfesni krytiny

« zplsob a kvalitu provedeni klempifskych praci, zvlasté zbytnélé prace
klempirske, provadéné na ukor pokladky palenou krytinou

% stfeSni okna a jejich sestavy

< ateliérova okna

¢ viditelné telekomunikacni a jiné technické prvky

9.5.2.2 Pravidelné, regulované prostory

Tento typ zastavby, popsany v , je citlivy na obdobné zasahy jako
jsou zasahy u zéastavby z 19. a pocCéatku 20. stoleti, uvedené v této
kapitoly.

9.5.2.3 Prostory s nedokonéenou regulaci
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Tento typ zastavby, popsany v , je citlivy zpravidla zejména na:

nevhodnou Upravu Stitovych zdi
zasahy do kontextem zvyraznéné, vyznamové posilené starSi zastavby

osazovani stfeSnich oken ve starSi ¢asti zastavby
budovani vikyri v novéjsi, ,regulované zastavbé

* *
0.0 0.0

*
.0

L)

X3

%
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10. Padni vestavby

Pudni vestavby predstavuji dnes bohaté strukturovanou 3kélu zasahu
uplatiujicich se na objektech rGzné kvality a kulturnéhistorické hodnoty, na
riznych Gzemich z hlediska stupné pamatkové ochrany i usporadani stfesni
krajiny a v rGzné panoramaticky exponovanych mistech. Proto i Skala jejich
hodnoceni z hlediska pamatkové péce méa znacné rozpéti — od zasahu zasadné
nepripustnych po zasahy, které mohou byt pfi splnéni jistych kritérii (uvadénych
% . arozvedené v této kapitole jako kritéria ztvarnéni) pfipustné.

Aplikace kritérii pfipustnosti (hodnota krovové konstrukce a
podkrovniho prostoru)

Zastavénim celého nebo ¢asti podkrovniho prostoru, ¢asteCnym nebo Uplnym
zakrytim krovoveé konstrukce a tim i snizenim prodySnosti a zatizenim vrcholové
partie budovy s moznymi dusledky snizeni Zivotnosti autentickych historickych
konstrukci patfi padni vestavby k zdsahum, které mohou vazné narusit historicky
charakter budovy, a museji byt proto v kazdém jednotlivém pfipadé vzdy peclivé
zvazovany. Dle miry zasahu jsou pudni vestavby klasifikovany na nasledujici

typy

10.1 Pripustnost dle typu p Gdni vestavby

a) Bez zasahu do konstrukce krovu a viditelného vn  éjSiho projevu

zasahu vloZzenim nového prostoru:

Tento typ padni vestavby je relativné nejSetrnéjsi k historickému objektu a
nevyvolava viditelné zmény ve stfeSni krajingé, proto je z hlediska
pamatkové péce nejvhodnéjSi. Prakticky je vSak z ddvodu potieby
dostate¢ného osvétleni podkrovniho prostoru aplikovatelny jen na
omezeném poctu objektld. U nemovitych kulturnich pamatek s historickymi
krovy muze byt vyjime €éné pfipustny, pokud jsou zarover splnéna kritéria
ztvarnéni.

b) Bez zasahu do konstrukce krovu a se zv étSenim stavajicich
osv étlovacich prvk :
V tomto pfipadé jsou klicové dimenze a proporce nové zvétSovanych
stavajicich otvoru, miru jejich pfipustnosti udavaji kritéria ztvarnéni. Tento
typ zasahu velmi €asto vede k vice & méné disproporénim zdsahum do
stfeSni partie stavby a je nepfFipustny u nemovitych kulturnich
pamatek, u vSech staveb s historickymi krovy a u ob  jektd s vyrazn é
tvarovanou st fechou, ledaze by Slo o prokazatelnou restituci starSiho
stavu ¢i korekci nedavného (neplnohodnotného) feseni.
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c) Bez zasahu do konstrukce krovu a s p  Fidanim novych osv étlovacich
otvor G (viky Fe, stfeSni okna a dalsi):
Velmi Casty typ pldni vestavby, silné vazany na kvalitu novych
osveétlovacich prvka. Je nezadouci u nemovitych kulturnich paméatek a
staveb s historickymi krovy a je p Fipustny ve zcela vyjime €nych
pripadech.

d) Se zdsahem do konstrukce krovu a bez viditeIného vn &jSiho projevu:
Pomérné fidky typ pudni vestavby, jehoz pfipustnost je vazana na kvalitu

krovové konstrukce. U staveb s historickymi krovy a i pozd  &jSimi
cennymi krovovymi konstrukcemi je nep  Fipustny.

e) S eliminaci ¢&i pfestavbou €asti krovové konstrukce, p Fipadn & krovu
celého a p fidanim novych osv étlovacich otvor :
Tento typ pudni vestavby je nepfipustny u vSech nemovitych
kulturnich pamatek s historickymi krovy a u vSech o statnich staveb s
historickymi krovy. U budov z obdobi historismu a historizujiciho
eklektismu a secese, v pamatkovych rezervacich a zénach je nezadouci.

v

U staveb vyznamnéjSi architektonické hodnoty je nepfipustny.

10.2 Pripustnost dle hodnoty a charakteru objektu

Pro pfehlednost je uveden prehled aplikace kritérii pfipustnosti z hlediska
hodnoty objekta.

10.2.1 Nemovité kulturni paméatky s dochovanymi historickymi
krovy

Ve vyjimecnych a zduvodnénych pfipadech jsou pfipustné padni vestavby typu
a/ a zasahy typu c/, ostatni typy jsou nepfipustné, pokud se nejedna
o prokazatelnou restituci.

10.2.2 Nemovité kulturni pamétky z obdobi historickych sloht
s novéjSim (neplvodnim) krovem

Ve vyjimeénych a zdivodnénych pfipadech jsou pfipustné pudni vestavby typu
a/ a d/, zasahy typu c/ pak vyhradné pfi splnéni vSech naroku kritérii ztvarnéni,
ostatni typy vestaveb jsou nepfipustné.

10.2.3 Ostatni nemovité kulturni pamatky

Ve vyjimeénych a zdivodnénych pfipadech jsou pfipustné pudni vestavby typu
a/ a zcela vyjimecné typu b/, c/ a d/, ostatni typy jsou nepfipustné.
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10.2.4 Ostatni stavby s historickymi krovy

Ve vyjimeénych a zdivodnénych pfipadech jsou pfipustné pudni vestavby typu
a/ a c/, ostatni typy jsou nezadouci a museji byt vzdy individualné posuzovany,
vestavby typu e/ jsou nepfipustné.

10.2.5 Stavby z obdobi historismu a eklektismu

Ve zdlvodnénych pripadech jsou pfipustné pudni vestavby typu a/ a cl.
Vestavby typu d/ a e/ jsou nezadouci a museji byt vzdy individualné posouzeny.

10.2.6 Ostatni stavby

Pudni vestavby museji byt vzdy individualné posouzeny dle hodnoty krovové
konstrukce.

Splnuje-li objekt kritéria pfipustnosti, znamena to pouze, Ze zasah typu pudni
vestavby je zde pfipustny, avSak pouze za p fedpokladu spin éni podminek
vSech kritérii ztvarn éni a kritérii ochrany urbanistické. Jejich aplikace je dale
rozvedena.

Aplikace kritérii ztvarnéni
10.3 Adekvatnost tvaru st fechy

Toto kritérium se u pUdnich vestaveb neuplatiuje, nebot pudni vestavba je
zasahem, ktery neméni tvar stfechy. Pokud ke zm éné tvaru st fechy dochazi,
je nutno navrhovany zasah chapat jako p  Gdni nastavbu a posuzovat jej dle
aplikaci kritérii uvedenych . 'V pfipadé mimoradné objemnych nebo
Cetnych vikyrl, které fakticky méni tvar stfechy, ne vSak jeji sklon, je nékdy
sporné, zda-li jde jeSté o padni vestavbu anebo jiz o pidni nastavbu; v takovém
pripadé vSak navrhované feSeni nedodrzuje patficné dimenze, pfipadné i pocet
novych osvétlovacich prvki, jak jsou vyZadovany v , a ve vétsiné
pfipadd tedy pujde o navrh nevhodny aZ nepfipustny.

10.4 Adekvatnost volby osv étlovaciho prvku

StéZejni roli v pfipadé pudni vestavby, spliujici kritéria pfipustnosti, hraje volba
typu nového (pfidavaného) osvétlovaciho prvku, v niz se také nejCastéji chybuje,
¢imz vznikaji ahistorické, z hlediska vérohodnosti nepfijatelné Utvary ve stieSni
krajiné. Na objektu také v drtivé vétSiné pfipadu jiz néjaky osvétlovaci (pfipadné
pouze vétraci) prvek existuje. Jeho hodnota musi byt z hlediska pamétkové péce
posouzena, prvek muze byt potom zachovan a pfipadné i pfedurcit podobu prvki
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nové osazovanych, anebo v nékterych specifickych pfipadech muze byt i
nahrazen novym prvkem vhodné&jSim (viz podrobnéji ).

10.4.1 Vikyf

Spravné dimenzovany, patficné tvarovany a vhodné ve stfeSni partii objektu
umistény vikyr lze uplatnit u staveb z obdobi historickych sloht a u téch staveb
historizujicich slohl, kde se uplatiioval, zejména pak u staveb eklektického
historismu, kde byl nezfidka uzivan dokonce jako vyznamny architektonicky
prvek stfeSni partie staveb. Zcela nevhodné je zpravidla jeho uplatnéni u
historizujicich ~ €inzovnich dom @, zejména neorenesancénich, vytvarejicich
jednoduchou povlovnou sedlovou stiechu. Také u SikmostfeSnych staveb éry
moderni, zejména u staveb z let dvacatych, musi byt jeho uplatnéni peclivé
zvazeno.

10.4.2 StreSni okno

StfeSni okno v té podobé typového stavebniho produktu, v jaké se dnes jako
osveétlovaci prvek osazuje do stfech adaptovanych pud, je stavebnim prvkem
mladym, ktery nenahrazuje tvarem relativné podobny tradi¢ni vétraci prvek,
oznacovany jako padak. StfeSni okno neméni plny tvar stfechy, je vSak
napadnym produktem sou¢asného designu, ktery musi byt uzivan uvazlivé. Jeho
uziti ve stavbach z obdobi historickych sloh G a klasicismu je nep Fipustné
ve vSech pohledov & exponovanych situacich, u staveb baroknich a
starSich je nep Fipustné v kazdém mist & stfesSni partie objektu. StfeSni okna v
patficném poctu, dimenzich a poloze ve stfeSni partii objektu je mozné uplatnit u
staveb z obdobi historismu vytvarejicich jednoduchou poviovnou sedlovou
stfechu, kde je uplatnéni vikyfi nevhodné.

10.4.3 Ateliérové okno

Tento pomérné mlady typ osvétleni podkrovniho prostoru byl nezfidka uzivan pro
osvétleni ateliérd budovanych zejména v obdobi eklektického historismu. Jeho
uziti ve stavbach starSich je zdsadn & nevhodné, v p Fipadé staveb z obdobi
historickych sloh G a klasicismu nep Fipustné. V pfipadé staveb
neorenesancnich musi byt pfipadné uziti atelierového okna vzdy peclivé
zvazeno. Patficné dimenzované atelierové okno je mozné pouzit v pripadé
staveb eklektického historismu a vyjimecné i staveb novéjSich, pokud splriuje
kritéria pfipustnosti i kritéria uvedena v oddilu 4 a 5 této kapitoly.

10.4.4 Sestava ze stfeSnich oken

Predstavuje ahistoricky zplisob sesazeni vice typovych stfeSnich oken, napfiklad
do péasu, obdélniku nebo &tverce. Sestavy z typovych st ¥feSnich oken jsou ve
v3ech prazskych Uzemich pod ploSnou paméatkovou ochr anou nep fipustné.
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V nékterych vyjimecnych pfipadech muze byt pfipustné alternativni feSeni
formou okna ateliérového.
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10.4.5 QOsvétleni (francouzskymi) okny stfesni lodzie (terasy)

LodZie a terasy zapoust éné do krovovych konstrukci  jsou ve vSech
prazskych Uzemich pod ploSnou pamatkovou ochranou nepfipustné (

), proto ani tento zpusob osvétleni adaptovaného podkrovniho prostoru neni
pripustny. Ve vyjimecnych pfipadech pfipustny je u nastaveb plochostfeSnych
objektd, jimZ je vénovana .

10.4.6 Osvétleni sklenénymi taSkami

Tento zplsob osvétleni se v sou€asnych navrzich puadnich vestaveb, patrné z
davodl obtizné udrzby sklenéné plochy a dil¢ich technickych potizi, prakticky
zaznamenatelné nevyskytuje. Zejména v prvni poloviné 20. stoleti vSak mnohdy

slouzil jako pomérné ucinné prisvétleni podkrovniho prostoru.

10.5 Dimenze a po €et novych osv étlovacich prvk

Dimenze i poCet osvétlovacich prvkd museji byt umérné historickému charakteru
stavby, jejim slohovym charakteristikAm a konkrétnim proporcim. Zastfeni
slohoveho charakteru st Fechy p fehnan & dimenzovanymi a p FiliS po éetnymi
prvky je zasadn & nepfipustné. Historické osvétlovaci ¢i plvodné jen vétraci
prvky, adaptované k ucelu osvétleni podkrovniho prostoru (kromé& oken
ateliérovych) se svymi konstrukéné a slohové podminénymi dimenzemi mohou
vzhledem k soucasnym tendencim osvétleni podkrovniho prostoru jevit jako
nevelké (malé). Pfedstavuji vSak spravné feSeni z hlediska pamatkové péce.

V pfipadé splnéni kritérii pfipustnosti a volby adekvéatniho osvétlovaciho prvku je
vzdy nezbytné nalézt rovhovahu mezi dimenzemi téchto prvkd a jejich poctema
kazdé FeSeni individualné posoudit. Velka cCetnost prvkd je mnohdy dana
puadorysnym feSenim, které nerespektuje historicky charakter objektua
skute€¢nost pramétu vnitfnich dispozic vestavby do exteriéru stavby. Takovéato
feSeni jsou z hlediska pamatkové péce nevhodna a museji byt modifikovana do
feSeni vyvazenéjsich.

Zakladnim kritériem pro moZnost realizace pudni vestavby neni pozadavek
stavebnika na konkrétni dispozice, z nichz se odvinou uplatnénim norem
osveétleni pocty osvétlovacich prvku, ale to, jaké osv étlovaci prvky a v jakém
poétu dand stavba unese, aniz by byla deformovana jeji pamatkova a
slohova podstata. Tomuto kritériu se musi podfidit funkéni a dispozi¢ni feSeni,
nikoli naopak.

V nékterych pfipadech, zejména u staveb mladSich nez klasicistnich, mize byt
feSenim mezonetovy byt, vyuZivajici osvétleni fasadnimi okny. Jeho realizaci
ovSem podminuje hodnota dispozic a konstrukci, které pfi takovém feSeni
zanikaji. U staveb z obdobi historickych sloh( je takovéto feSeni nevhodné a
muze byt realizovano jen ve zcela vyjimec¢nych pripadech, kdy se pGvodni
stropni konstrukce nezachovaly ani nebyly nahrazeny dalSi slohové a pamétkové
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plnohodnotnou vrstvou. (Poznamka: zvlasté v PPR je zadouci, aby v pfipadé
pudnich vestaveb do cennych a pohledové exponovanych staveb Zadali
stavebnici o vyjimku z norem osvétleni z divodld moznosti osazeni citlivéji
dimenzovanych osvétlovacich prvk.

Velka €etnost osv étlovacich prvk 0, ktera vytva Fi u viky fa dojem souvislého
pasu, je nep Fipustna . Sestava ze st feSnich oken je nep Fipustna ( ).

10.6 Umisténi nového osv étlovaciho prvku ve st Fesni partii

Umisténi vhodné zvoleného a spravné dimenzovaného osvétlovaciho prvku ve
stfeSni partii resp. stfeSni roviné musi byt vhodné komponovéano jak vzhledem k
celku stfechy, tak zejména vzhledem k fasadé. Nové osv étlovaci otvory by

mély p Gsobit p firozen & a nenapadn &, jako slohov & adekvatni sou €ast celé

stavby, nem ély by na sebe upozor novat necitliv & volenou polohou ve
stiesni rovin é. Nevhodna jsou zejména tato z praxe znama feSeni:

10.6.1 Umisténi osvétlovacich otvortl a kompozice fasady

Ve vétSiné pfipadd, kdy je pudni vestavba prfipustna z hlediska kritérii
pfipustnosti, je vhodné komponovat osvétlovaci otvory tak, aby vysledné feSeni
stfeSni partie objektu vykazovalo souznéni s celou stavbou, jejim ,fadem“.\V
pfipadé stieSnich oken vyraznéjSiho obdélného tvaru je u historizujicich staveb
zpravidla mnohem vhodnéjsi komponovat tento obdélny forméat ,na vysSku
obdélna okna horizontalné orientovana jsou nevhodna, nebot svym vyznénim
nevazanym na kompozici stavby porusuji zasadu vérohodnosti. V pfipadech, kdy
by toto feSeni vyZadovalo hlubSi zasah do krovové konstrukce — zpravidla jde o
vyfezani krokvi, které ,prekazeji“ v misté osového prabéhu — je tfeba vzdy
vyhodnotit hodnotu krovové konstrukce a hodnotu exteriérového pusobeni
zasahu a nalézt pfipadné jiné FeSeni.

10.6.2 Otvory vytvareji dvé a vice viditelna podlazi

V podkrovnich prostorach jsou nezfidka budovana dvé obytné podlazi a kazdé z
nich je zvlast osvétlovano novymi osvétlovacimi prvky viditelnymi v jediné stfesni
roviné. Toto FeSeni je z obecného hlediska paméatkové pé ¢€e nezadouci,
zvlast & nezadouci je pak v Prazské paméatkové rezervaci; u  staveb z obdobi
historickych sloh @ a klasicismu a u nemovitych kulturnich pamatek je

nepfripustné. Ve vyjime€nych pfipadech Ize pfipustit takové feSeni, které
osvétluje horni podlazi adaptovaného podkrovniho prostoru z dvorni
(vnitroblokove) strany. Zde vSak musi byt zvazeno téz hledisko urbanistické
nebot, prfedevSsim v pamatkovych zonach, existuji téz znacné pohledové

exponované dvorni (vnitroblokove) partie stfech.

10.6.3 Umist'ovani osvétlovacich otvoru blizko ke hiebeni
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RozSifenad snaha umistovat osvétlovaci otvory, zejména stfeSni okna, pobliz
hfebene stfechy, zddvodriovand nékdy tim, Ze napriklad stfeSni okna jsou
jakousi analogii tzv. padakq, je zdsadné nezadouci, nebot umistuje tyto prvky do
v pfipadech, kdy objekt splfiuje kritéria pFipustnosti, umistovat tyto prvky do
nejmeéné viditelnych poloh jak v hlediska vnimani stfeSni partie objektu z ulice,
tak z dalkovych pohledd na stfedni krajinu (napfiklad stfeSni okno skryté za
atikou). Ani takovato poloha vSak neumoznuje vytvafeni pasovych sestav ze
stfesnich oken.

10.6.4 Vikyr velmi blizko korunni fimsy anebo za atikou

Do téchto poloh, kde se mlze ve vyjimeénych pfipadech vhodné osadit stfesSni
okno, je zpravidla velmi nevhodné umistovat vikyr.

10.6.5 Zapousténi pruceli vikyie pod stfesni rovinu

Snaha zvétSit osvétlovaci plochu, pfipadné caste¢né zvétsit uZithou plochu
adaptovaného prostoru, ob&as vede k feSeni, kdy pruceli vikyfe vede pod stiedni
rovinu a je do né& osazeno zpravidla dovnitf oteviravé okno. Dusledkem je
vytvofeni prostoru zapuSténého pod stfeSni rovinu, majiciho charakter lodZie.
Takovéto freSeni je zcela ahistorické, hrub & rozbiji geometrii st FeSnich
ploch a v prazskych Uzemich pod plosnou pamétkovou ochranou je
zasadn é nepfipustné .

10.7 Tvaroslovi, konstrukce a material novych prvk G

Tvar nového osvétlovaciho prvku a pouZzité materidly hraji podstatnou roli v
posuzovani kvality a pfijatelnosti navrhovanych puddnich vestaveb. | spravné
dimenzovany a dobfe ve stfeSni partii umistény prvek (napfiklad vikyf), je-li
nevhodné tvarovan, muze vyrazné poSkodit stfeSni partii objektu a nevhodné
vstoupit do stfesni krajiny. Tvarovani novych osvétlovacich prvka se fidi témito

zasadami:

10.7.1 Zasada vérohodnosti tvaru a konstrukéniho reSeni

Nové osvétlovaci prvky, zejména pak vikyfe, by mély byt vzdy tvarovany s
ohledem na slohové ustrojeni objektu; v idealnim pfipadé by mély byt
nerozpoznatelné jako novy zasah. Tomu musi odpovidat jejich konstrukce,
materialové provedeni a feSeni vSech femeslnych detaill, které s jeho osazenim
souviseji. Je tfeba se vyvarovat zejména nadbytec¢ného uplatnéni klempiiskych
detaild na ukor tradiéniho vykryvani spojeni riznych rovin ve stfeSni partii
objektu (viz ). Tato zdsada musi byt bezpodmine¢né dodrzovana u
nemovitych kulturnich pamatek s historickymi krovy a nemovitych kulturnich
pamatek vibec, dale pak u staveb z obdobi historickych slohG a historismu.
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Obecné je tato zasada podminkou vzniku novych osv étlovacich prvk a v
pamatkovych rezervacich. V pamatkovych zénach je mozné v pohledové
neexponovanych mistech a u staveb mladSich nez z obdobi eklektickeého
historismu pfipustit vyjime¢né feSeni kontrastni, zfetelné souCasné (napfiklad v
pfipadé redesignu znehodnoceného objektu), pokud je architektonicky kvalitné
ztvarnéno.

Velky deficit existuje dosud v dodavatelské sféfe v oblasti stfeSnich oken. Tato
typova okna v rejstfiku nabidky nezohlednuji historicky charakter objektl, do
nichz jsou ¢asto osazovana. Tvaroslovi historickych stfeSnich oken bylo bohatsi.
Zejmeéna obdélnd okna se segmentovou horni hranou vnitfné do kfize anebo
Sestitabulkové clenéna by byla v mnoha pfipadech mnohem vhodnéjSi nez
obdélné ¢i ¢tvercové okno neclenéné.

10.7.2 Z&sada adekvatnosti pouzitych materialt

Kromé tvaru noveho osvétlovaciho prvku, zejména vikyfe, musi byt vzdy peclivé
posouzeno i jeho navrhované materidlové provedeni viditelné z exteriéru.
Obecné plati, Ze by mély byt uzivany dobové adekvéatni materialy — dfevo,
vyjime¢né zdivo u nékterych typl vikyia, pélend krytina, pfipadné adekvatni
material plechovy. U pfipadné nové navrhovanych ateliérovych oken je Zadouci
uzivat co moznéa nejsubtilnéjSich profild, obdélnd sestava z typovych stfeSnich
oken ateliérové okno v Zadném pripadé nenahrazuje a je nepfipustna (
). Plastové materidly v oknech viky #a jsou ve vSech praZzskych

Uzemich pod ploSnou paméatkovou ochranou nep  Fipustné.

10.8 Existujici nep Gvodni prvky a prvek nov & osazovany

V praxi nezfidka nastava situace, kdy v obnovované stfeSni partii objektu jiz
existuje osvétlovaci prvek, ktery vSak je nepuvodni (a s rdznou pamatkovou
hodnotou). V takovém pfipadé se nové navrhovany prvek “vaze* k prvkim jiz
existujicim. Tato problematika se tyka predevsim pfipadd vikyfi a okrajové oken
ateliérovych. V pripadé stfesnich oken je dosud prakticky bezvyznamna.

10.8.1 Nepulvodni, avSak hodnotny prvek

V tomto pfipadé, pokud objekt splfiuje kritéria pfipustnosti, je zpravidla zadouci,
aby se novy osvétlovaci prvek pfizpGsobil prvkim jiz existujicim, a to az k
nerozliSitelnosti. Jestlize k tomu opravhuje fyzicky stav existujicich prvkd, je
mozneé tyto prvky nahradit kopii. Vyjime¢né mohou byt pfipustény restituce
puvodnich prvkua, pokud dochazi k pamatkové rehabilitaci stfeSni partie objektu,
pfripadné objektu celého.

10.8.2 Nepuvodni a nehodnotny prvek
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V tomto pfipadé je z hlediska pamatkové péce zadouci nahradit nehodnotny

prvek prvkem sou €asnym, pokud st FeSni partie objektu spl nfuje kritéria
pFipustnosti a novy prvek zarove n i kritéria ztvarn éni. To je realizovatelné
zejména v pfipadé, kdy je pfedmétem zasahu cely podkrovni prostor objektu.
individualné posouzen rozsah novych (v tomto pfipadé vhodnéjSich) prvkd, a
rozsah prvka starSich, nehodnotnych a zvoleno takové feSeni, které ,nerozbije”
stfeSni partii objektu. V pfipadé starSich staveb vicekfidlych neni z hlediska
pamatkové péce zpravidla vzdy potfebné anebo vhodné sjednocovat osvétlovaci
prvky nad vSemi ¢astmi objektu. Kazdy zasah aplikujici odliSné tvarovany prvek v

M wviw s

10.8.3 Kombinace rtiznych typu osvétlovacich prvku

Z hlediska pamatkové péce i z hlediska estetického ztvarnéni stfedni partie je
zpravidla Zadouci nekombinovat r Gzné typy osv étlovacich prvk 4. Pokud ve
stfeSni partii objektu jiz osvétlovaci prvek existuje, je nevhodné do ni novym
zasahem pfinaset prvek jiny.

Zieteln&jSi vyjimku mohou predstavovat nékteré stavby eklektického historismu s
pro né typickou kombinaci vikyfa a ateliérovych oken. V tomto pfipadé vSak
vétSina vhodnych feSeni vyuZzije stavajicich prvkl, pfipadné ve vyjimecnych
pfipadech rozsifi jejich pocet doplnénim kopii prvku jiz existujicich. Také v tomto
pfipadé je vnaSeni jesté dalSiho prvku (stfeSniho okna) nezadouci.

Aplikace urbanistickych kritérii

Pro aplikaci urbanistickych kritérii je nezbytné posoudit panoramatickou
exponovanost zasahu a urCit typ stfeSni krajiny, do niz se vstupuje (stfesSni
krajina dle historického typu zastavby a stfesni krajina z hlediska
prostorové organizace ). Pudni vestavby predstavuji typ zéasahu, ktery
relativné nejméné meéni charakter stfesSni krajiny v jejich hmotové-prostorovych
parametrech.

10.9 Kiritérium zachovani prazské st FeSni krajiny z hlediska
kompozice celku

Toto kritérium se vzhledem k rozsahu padnich vestaveb neuplatriuje.

10.10 Zachovani stabilizovanych pohledovych kompozi c, vedut
Zasahy do stabilizovanych pohledovych kompozic jsou v pfipadé puadnich

vestaveb neZzadouci. Zcela nep Fipustné jsou jakékoliv zasahy nespl nujici
veSkera kritéria ztvarn éni. Nepfipustné jsou z tohoto duvodu nevérohodné
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zasahy pouzivajici ahistorickych novych prvkl, zejména stfeSnich oken.
Uplatn éni stfeSnich oken je ve stabilizovanych pohledovych kompo zicich
zasadn @ nepfipustné.

Pfipustné mohou byt pfi splnéni kritérii pfipustnosti objektové ochrany ve
vyjimecénych pfipadech pudni vestavby typu a/ — bez zdsahu do konstrukce krovu
a viditelného vnéjSiho projevu zasahu. Zcela vyjimecné je mozné realizovat
pudni vestavby typu b/ — bez zasahu do konstrukce krovu a se zvétSenim
stavajicich osvétlovacich prvkd, tento typ zasahu je vSak obecné nezadouci a v
zadném pripadé nesmi byt spojen se sou¢asnym zvétSenim poctu osvétlovacich
otvord.

10.11 Ochrana pohledov & mimo Fadné exponovanych st Fech

PFi posuzovani zasaha do stfedni krajiny je vZzdy nezbytné posoudit pohledovou
exponovanost dané stfechy, kde je navrhovana pudni vestavba. Pidni vestavby
jsou u pohledové mimofadné exponovanych stifech obecné nezadouci, v pfipadé
staveb, které jsou zarove n nemovitymi kulturnimi  paméatkami a vyznamnymi
stavbami monumentéalnimi (zejména palace, kostely, monumentalni kulturni

a vefejné stavby) jsou nep Fipustné (viz ), kromé pudnich vestaveb
bez viditelného vnéjSiho projevu. Kazdy pfipadny zménovy stav

u staveb ostatnich musi splfiovat kritéria objektové a urbanistické ochrany,
zejména pak jeho tvaroslovi musi byt historicky naprosto vérohodné. To vyrazné
omezuje pouziti nékterych novych osvétlovacich prvkl (stfeSni okna).

10.12 Kritérium zachovani malebnosti a vyrazu st Fesni krajiny

Toto kritérium by mélo byt vedeno v patrnosti pfi kazdém zasahu do stfesSni
krajiny, zejména u staveb z obdobi historickych sloht a historismu. Pfipadna
adice novych osvétlovacich prvka, pokud objekt splfiiuje kritéria pfipustnosti,
nesmi zjednoduSit a ochudit vyraz stfeSni partie objektu (napfiklad
odstranovanim kominu), a tim i stfeSni krajiny, anebo jej poskodit typovym
technologizujicim vyrazem. Dobfe provadéna obnova dle zdsad uvedenych

v . a dobfe aplikovana kritéria ztvarnéni zarucuji i naplnéni kritéria
zachovani malebnosti.

10.13 Kritérium zachovani charakteru diferencovanyc  h Gzemi st fesni
krajiny

Pudni vestavby neméni vySku zastavby, tvar ani sklon stfechy, pfesto mohou
predstavovat vyrazny zasah do charakteru stfeSni krajiny, rozlomeni jejiho
historického a prostorového usporadani, zvlasté jsou-li volené nevhodné typy
novych osv étlovacich prvk d, jsou-li tyto prvky p Fedimenzované, anebo je-li
jich p Filis velky po €et. Charakter stfeSni krajiny se také proménuje s poétem
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puadnich vestaveb . | malé zasahy se vzajemné nacitaji — z tohoto hlediska je
vyznamné pro zachovani charakteru diferencovanych Uzemi stfesni krajiny, a to
zejména v PraZzské pamatkové rezervaci, aby ¢ast objektl zlstala bez tohoto
typu zasahu.

K zachovani charakteru diferencovanych Uzemi stfeSni krajiny vyznamné
pfispivaji dobfe aplikovana kritéria ztvarnéni. U objektd méné hodnotnych,
zejména mimo PPR, se vSak v praxi muze stat, Ze jsou aplikovana jen povrchng,
pokud se hodnota architektury objektu nezda dostateCné. Proto je vhodné vzdy
brat v Gvahu citlivost jednotlivych typl stfeSni krajiny pro ten ktery zasah jako
voditko pro posouzeni zasahu. V nasledujicim prehledu jsou z faktor( citlivosti
vybrany ( ) arozvedeny ty, které se vztahuji k pdnim vestavbam.

10.13.1 Citlivost stfeSni krajiny dle historického typu zastavby

10.13.1.1 Uzemi historického centra

Toto Uzemi je natolik mnohotvarné, Ze z hlediska citlivosti na projevy pudnich
vestaveb Ize uplathovat spiSe kritéria kvalitativni nez Uzce morfologicka
Uzemi je citlivé zejména na: kvalitu tvaroslovi nového zasahu vzhledem k
mnoZstvi historickych dominant, ahistorické tvaroslovi novych zasahu, zejména
vikyfu v historickém kontextu, Spatnou kvalitu architektonického ztvarnéni
noveého zasahu, banalitu, sériové vyrabéné prvky jako jsou stfesSni okna, sestavy
ze stfeSnich oken, materialy novych osvétlovacich prvkua, zejména plast, material
stfesni krytiny.

10.13.1.2 uzemi vznikla v 19. a na pocatku 20. stol. (Vinohrady,
Karlin, Zizkov, Smichov a dalsi)

Tento typ stfesSni krajiny je citlivy zejména na: rozruSovani klidného horizontu
panoramaticky napadnym uplatnénim (vertikalizaci) vikyfl, zejména je-li jich
velky pocet, naruSovani pfiznacné homogenity takto strukturované stfesni krajiny
velkym mnozstvim stfeSnich oken, osazovani vikyfa ¢&i jejich sestav u
neorenesancnich a historizujicich staveb s povlovnym sklonem stfechy,
osazovani stfeSnich oken v pfipadé staveb eklektického historismu se strmym
sklonem stfechy a vézicovitymi akcenty.

Tato citlivost poZzadavky ma pouze ramcovou platnost a je tfeba vzdy jesté
prihlédnout k lok&lnimu kontextu.

10.13.1.3 vilova zastavba (napfiklad Ofechovka, Baba)
Tento typ Uzemi, je citlivy predevSim na: radikdlni adaptace objektd a
modernizace jejich stfech vestavbami, zbytnélé osvétlovaci prvky, zejména

vikyfe a sestavy ze stfesSnich oken.

10.13.1.4 venkovska zastavba (napfiklad Stoddlky, Ruzyné)
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Tento typ Uzemi, popsany v je citlivy pfedevsim na: budovani
stfeSnich oken a vétsi prosklivani stfech vubec, netradi¢ni stfeSni krytinu a
srovnavani historické mékkosti stfech.
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10.13.2 Citlivost stfeSni krajiny dle prostorové charakteristiky

10.13.2.1 ,rostlé prostory*

Tento historicky nejcenngjSi typ zastavby je citlivy na jakykoliv souCasny zasah
(kromé kvalitné provedené konzervacni a konzervativni obnovy a pUdnich
vestaveb bez viditelného vnéjSiho projevu), ktery zpravidla naruSuje historickou
hodnotu jednotlivé stfechy i stfeSni krajiny jako celku, zejména vSak na:
ahistoricky tvarované noveé prvky, srovnavani historické nepravidelnosti, mékkosti
stfech, ahistorické stfesni krytiny, zplasob a kvalitu provedeni klempifskych praci,
stfeSni okna a jejich sestavy a ateliérova okna.

10.13.2.2 pravidelné, regulované prostory
Viz
10.13.2.3 prostory s nedokoncenou regulaci

Tento typ stfeSni krajiny je citlivy zejména na: nevhodnou Upravu Stitovych zdi,
spojenou s pudni vestavbou, nové osvétlovaci otvory v kontextem zvyraznéné,
vyznamové posilené starSi zastavby, osazovani stfeSnich oken v novéjsi, vyssi

partii Casti zastavby, budovani vikyfd v novéjsi, ,regulované zastavbé®, zpravidla
historizujici.
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11. Padni nastavby

Pudni nastavby predstavuji vyraznéjSi zasah do stfedni partie objektu nez padni
vestavby a maji také zpravidla mnohem citeln&jSi dopad urbanisticky. Pfedstavuji
vzdy svého druhu prestavbu, pfipadné deformaci krovové konstrukci, a jsou
proto pfipustné pouze v téch pfipadech, kdy cela stfeSni partie objektu neni
shledana dostate¢né hodnotnou a ochrany hodnou.

Padni néastavby odliSuje od p uadnich vestaveb zm énény (objemov é
zvétSeny) tvar st fechy. Plati pro n é stejna kritéria jako pro p Gdni vestavby s

tim, Ze sama moznost zm énit tvar st fechy a jeji navrhované FeSeni musi byt

posouzeny zvla$ t. Pripustnost p udnich nastaveb je podstatn & menSi nez

pudnich vestaveb.
Aplikace kritérii pfipustnosti
11.1 Pripustnost dle hodnoty a charakteru objektu

11.1.1 Nemovité kulturni pamatky s dochovanymi historickymi
krovy

Pudni nastavby u téchto objektd jsou nepfipustné.

11.1.2 Nemovité kulturni paméatky z obdobi historickych sloht
s novéjSim krovem

Pudni nastavby u téchto objektd jsou zdsadné nezadouci, nebot’ deformuiji jejich
slohovou podstatu. Zcela vyjimeéné muze byt realizovdna pUdni nastavba
nadezdivkou do dvorniho kfidla, avSak pouze v tom pfipadé, Ze dosavadni stav
neni povazovan za ochrany hodny. Takové pfipady je ovSem velmi obtizné u
nemovitych kulturnich pamatek shledat.

11.1.3 Ostatni nemovité kulturni pamatky

Pudni nastavby u téchto objektd jsou nepfipustné.

11.1.4 Ostatni stavby s historickymi krovy

Pudni nastavby u téchto objektd jsou zasadné nezadouci. Zcela vyjimeéné
mohou byt povoleny pudni nastavby restituujici starsi stav stfechy.

11.1.5 Stavby z obdobi historismu a eklektismu

Pudni néastavby jsou zasadné neZadouci a v pfipadé nadezdivek fasad
vedoucich do ulice i nepfipustné. Zcela vyjimecné mohou byt povoleny smérem
do dvora anebo vnitrobloku, nikoliv vS8ak na Malé Strané, Hrad€anech a v oblasti
rostlé zastavby staroméstske.
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11.1.6 Stavby se znehodnocenou fasadou

Stavby se znehodnocenou fasadou, ktera neni ochrany hodna, poZzivaji ochrany
predevSim dle urbanistickych kritérii. Pokud tato kritéria umoznuji vyraznéjsi
zasah do stfeSni partie objektu, je mozné ve vyjime¢nych vybranych pfipadech
volit spiSe imitativni nadstavbu objektu bez obytného podkrovi jako architektonicky
CistSi feSeni.

11.1.7 Ostatni stavby

Pldni nastavby jsou obecn & velmi nevhodnym zp (sobem zm ény stfeSni
partie objekt 0 v Gzemich pod ploSnou pamatkovou ochranou. Mohou byt
povolovany jen vyjimecné, pokud jsou splnéna kritéria objektové a urbanistické
ochrany.

Aplikace kritérii ztvarnéni
11.2 Adekvatnost m énéného tvaru st fechy

PFedstavuje kli¢ové kritérium a limit pro pudni nastavby. Zmeénény tvar, a t’' jiz je
vytvo fen symetrickou ¢€i asymetrickou p Gdni nadezdivkou anebo zvySenim
hifebene st fechy (€imz je ménén jeji sklon), totiZz zpravidla neni historicky, a
vysledné FeSeni stfesSni partie objektu neni proto adekvéatni. Nepatrnou
vyjimku mohou tvo it restituce starSich stav (.

Pudni nastavby mohou tudiZ byt realizovany pouze u objektl, jejichz hodnota
nebyla shledana do té miry ochrany hodnou, aby nebylo mozné provést
takovouto zménu. Takovychto objektd v prazskych Uzemich pod ploSnou
pamatkovou ochranou je jen omezeny pocet.

11.3 Volba novych osv étlovacich prvk 4, jejich dimenze, po cet,
tvaroslovi, materidl a umist éni ve st FeSni partii objektu

V pfipadé pidnich nastaveb plati stejné kritéria jako u pudnich vestaveb (viz

). Zménény abhistoricky tvar vS8ak v praxi vede k predstavé, Ze byl-li jiz
naruSen sumarni tvar stfechy, je mozné vytvarfet také osveétlovaci otvory
ahistoricky a svévolné. Tato pfedstava je zasadné nespravna. PrFipustna
prom éna tvaru st fechy naopak vyZaduje maximalni obez Fetnost ve volb é
typu osv étlovaciho prvku, jejich po ¢&tu, dimenzich, umist éni ve zmeénéné
stFesni partii objektu.
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Aplikace urbanistickych kritérii
11.4 Zachovani prazskeé st Fesni krajiny z hlediska kompozice celku

Pudni nastavby vice ¢i méné zvedaji hladinu zastavby, zpravidla snizuji jeji
vySkovou dynamiku a méni tvar stfechy. Jejich rozsahlejSi uplatnéni v nékteré
lokalité je proto nezadouci, nebot dlouhodobé ohroZzuje kompozici prazské
stfeSni krajiny.

11.5 Zachovani stabilizovanych pohledovych kompozic , vedut

Pudni nastavby objektd ve stabilizovanych pohledovych kompozicich, vedutach,
jsou, kromé pfipadu prokazatelné restituce starSiho stavu, ktery musi byt
komplexné posouzen, nepfipustné.

11.6 Ochrana pohledov & mimo Fadné exponovanych st Fech

Pudni nastavby u objektll s mimoradné pohledové exponovanymi stfechami jsou
nepripustné.

11.7 Zachovani malebnosti a vyrazu prazské st  FeSni krajiny

Pomineme-li skute¢nost, Ze v nejhodnotngjSich &astech PPR jsou padni
nastavby objektl nepfipustné ), zUstavaji jesté rozlehlé oblasti vice i
méné malebné stfeSni krajiny. Zménény tvar stfechy byva zpravidla ahistoricky a
mnohdy pUsobi neesteticky az rusivé, zejména v téch pfipadech, kdy dochazi k
vyoseni stfechy jednostrannou nadezdivkou (nastésti zpravidla umistovanou do
dvora) a v dasledku toho i k velmi povlovnému sklonu pfislusné stfesSni roviny.
Takové feSeni mnohdy vyZaduje kryti plechem a je pro vétSinu prazskych tzemi
pod ploSnou paméatkovou ochranou ,tvrdé“, a tudiZ nezadouci.

Padni nastavby jsou rovnéz nezadouci v pfipadech, kdy stavajici stfeSni partie
objektu zaujim& vyznamné misto v konzistentnim malebném celku. PUdni
nastavba musi byt koncipovana s maximalnim respektem k charakteru objektu a
okolnich domu a jejich stfech. Pudni nastavba nesmi ménit material a typ krytiny,
ledaze by byl provizorni anebo historicky zcela nevhodny.

11.8 Zachovani charakteru diferencovanych Uzemi st  Fe3ni krajiny
Aplikace kritéria zachovani charakteru diferencovanych tzemi stfeSni krajiny je

natolik slozitou problematikou, Ze nemuze byt vtomto materidlu detailné
oSetfena. Obecné vSak plati, Ze na pudni nastavby jako relativn & ahistoricky
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a mlady zasah do st feSni partie objektu jsou citlivé jak typy st FeSni krajiny
dle historického typu zastavby, tak i typy st  ¥eSni krajiny dle prostorove
charakteristiky . Pidni nastavby s sebou pfinaseji vzdy vice & méné vyraznou
deformaci tvaru stfechy a v pfipadé zvyseni hfebene zvySuji hladinu zastavby.
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12. Nastavby objekt

Nastavby objektl predstavuji vyrazny a radikalni zasah nikoliv pouze do stfesni
partie objektu, ale do celé stavby, zejména pak do kompozice fasady (fasad).
Nastavby zcela eliminuji historickou krovovou konstrukci a zpravidla i konstrukce
stropu posledniho podlaZzi, nehledé jiz na dalSi stavebné technické zasahy, které
jsou zpravidla vyraznéjSi nez u padnich vestaveb i nastaveb. Méni rovnéz
hladinu resp. vySkovou dynamiku zastavby, ¢imz se citelné projevuji i ve stfesni
krajiné. Z tohoto davodu je moZznost jejich realizace v prazskych Uzemich pod
ploSnou pamatkovou ochranou siln & limitovana a v n ékterych uzemich PPR i
vylou éena (Mala Strana a HradcCany, rostla zastavba staroméstska — viz

).
Aplikace kritérii pfipustnosti
12.1 Pripustnost dle hodnoty a charakteru objektu

12.1.1 Stavby z obdobi historickych sloht a klasicismu

Nastavby objektu jsou nepfipustné.

12.1.2 Nemovité kulturni pamatky

Nastavby objektu jsou nepfipustné.

12.1.3 Stavby s vyrazné architektonicky ztvarnénym poslednim
podlazim z obdobi historismu a eklektismu

Stavby, které jsou vyrazné architektonicky a vytvarné ztvarnény v poslednim
podlazi — napfiklad lunetova fimsa, vymalby v polich mezi okennimi otvory, Stity,
vézicovité nastavce a dalSi prvky, zakoncujici fasddu posledniho podlazi jako
uzavienou a komponovanou strukturu, neumoznuji realizaci nastavby objektu
bez hrubé deformace jeho architektonického vyrazu. Nastavby objekt U jsou u
téchto staveb nep Fipustné ve vSech prazskych Uzemich pod ploSnou
pamatkovou ochranou.

12.1.4 Ostatni stavby

V pripadé ostatnich staveb je v naprosté vétSiné pfipadl nastavba nevhodna.
PFipusténa maze byt zcela vyjimecné jen u objektu, jehoz pamatkova hodnota a
architektonicka kvalita neni shledana takovou, aby nastavbu o jedno podlazi
neunesla. Zakladnim a nutnym p Fedpokladem je vSak v tomto p Fipadé to,
aby fasada netvo fila uzav fenou kompozici a aby architektonické traktovani
fasady takovou adici umoznilo
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Tento pfipad maze v prazském prostiedi nastat napriklad u nékterych €inZovnich
domu neorenesancnich, které se jiz v poloviné minulého stoleti nezfidka
nastavovaly. V pfipadé kazdé néastavby je vSak nezbytné dodrzet kritéria
ztvarnéni a posoudit, zda-li navrh vyhovuje kritériim ochrany urbanistické. Pokud
nevyhovuje, je nepripustny.

Aplikace kritérii ztvarnéni
12.2 Adekvatnost tvaroslovi nastavované partie obje  ktu
Nastavovana partie objektu musi souznit s architekturou celého domu.

a) U staveb z obdobi historismu, zejména pak neorenesance, jsou pfipustnée
pouze nastavby imitativni, nerozliSitelné od zachované spodni partie.
Tvaroslovné a materialové odliSné nastavby jsou nepfipustné.

b) V pfipadé staveb novéjSich, pokud objekt splfiuje kritéria pfipustnosti
i kritéria urbanistické ochrany, je tfeba vyraz nastavované Casti
harmonicky pfizpGsobit zachované spodni €asti objektu. Také v tomto
pripadé se doporucuji feSeni imitativni.

c) V prfipadé staveb se znehodnocenou fasadou se v pfipadé jejich
nastavby, pokud tato splfiuje kritéria pfipustnosti a kritéria urbanistické
ochrany, doporucuje provést tzv. redesign fasady, a to bud smérem
navratu k historické podobé fasady, zvlasté méla-li obnovy hodnou kvalitu
a je dokumentarné doloZzena, s pfizpusobenim posledniho (poslednich)
podlazi anebo souasnym prefeSenim. Takovéto prefeSeni vSak musi
respektovat stavajici okenni otvory a z tvaroslovného a materidlového
hlediska musi respektovat kontext okolni zastavby. V pfipadé historizujici
zastavby by tedy napfiklad bylo zcela nevhodné obkladat stavbu plechem,
keramikou, volit extrémni tvary okennich otvoru apod.

12.3 Volba novych osv étlovacich prvk 4, jejich dimenze, po cet,
tvaroslovi, materidl a umist éni ve st FeSni partii objektu

V tomto pfipadé plati stejné pozadavky jako u pudnich vestaveb a nastaveb.
Ukol nastavét objekt vSak klade zpravidla vysSi naroky na jejich ztvarnéni, nebot

7 vrs

se nedotvafi jen stfeSni partie objektu, ale jeho vyznamn& c¢ast vcetné
posledniho podlazi fasady.

Aplikace urbanistickych kritérii

12.4 Zachovani prazskeé s. k. z hlediska kompozice ¢ elku
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Nastavby objektu zvedaji hladinu zastavby a zpravidla, ne vSak ve vSech
pfipadech (nedavna dalSi nastavba jiz prvorepublikové nastavovaného domu na
rohu Lazarské a Vodickovy ulice), snizuji jeji vyskovou dynamiku. Jejich
rozsahlejSi uplatnéni v nékteré lokalité je proto nezadouci, nebot dlouhodobé
ohrozuje kompozici prazskeé stfesni krajiny.

12.5 Zachovani stabilizovanych pohledovych kompozic , vedut
Nastavby objektd ve stabilizovanych pohledovych kompozicich, vedutach, jsou
nepripustné.

12.6 Ochrana pohledov & mimo Fadné exponovanych st Fech
Nastavby u objektdl s mimofadné pohledové exponovanymi stfechami jsou
nepripustné.

12.7 Zachovani malebnosti a vyrazu prazské st  Fesni krajiny
Rovnéz aplikace tohoto kritéria je obtizna. Pomineme-li skute€¢nost, Ze v
nejhodnotnéjSich ¢astech PPR jsou nastavby objektd nepfipustné ( ),
zustavaji jesté rozlehlé oblasti vice ¢ méné malebné stfeSni krajiny. Aplikace

toho kritéria zde znamena:

12.7.1 Z hlediska eliminace hodnotnych prvku

Nastavby objektl jsou nepfipustné v pfipadech, kdy stavajici stfesSni partie
objektu zaujima vyznamné misto v konzistentnim malebném celku.

12.7.2 Z hlediska tvaroslovi zménénych stavu

Nastavby objektll museji maximalné respektovat charakter objektu a okolnich
domu a jejich stfech. Velmi nevhodné jsou zejména jiné typy stfeSnich krytin, nez
v okoli pfevazuji, zvlasté pak ve vétsiné pfipadu stfechy plechové &i betonové
taSky. Vzhledem k pozadavku na imitativni charakter nastaveb ve vétSiné
pfipadl je tfeba pfizpusobit podobu osvétlovacich prvkl ve stfeSe charakteru
objektu dle kritérii ztvarnéni.

Velmi slozita situace nastava v pfipadé soucasného redesignu u nastaveb
objektll se znehodnocenou fasadou, kdy neni nutny navrat ke starSimu
historickému stavu. V tomto pfipadé je to pravé kritérium zachovani malebnosti,
které mlze byt ucinnym korektivem pfili§ akontextuélnich a extrémnich feSeni.

12.8 Zachovani charakteru diferencovanych Uzemi st  Fe3ni krajiny
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Aplikace kritéria zachovani charakteru diferencovanych GUzemi stfeSni krajiny je
natolik slozitou problematikou, Zze mize byt detailné oSetfena az v ,analyticko-
regulativnich popisech” jednotlivych GUzemi tak, jak je predpoklada ,Koncepce
GcinnéjSi péce o pamatkovy fond v hlavnim mésté Praze".

Obecné vSak plati, Zze nastavby objektl jako znacné vyrazny zasah do celku
architektonického dila vyrazné pozm énuji nejen st fesni krajinu, ale vice ¢€i
méné i celkovou hmotov & prostorovou strukturu Uzemi . Na nastavby objektu
jsou citlivé jak typy stfesni krajiny dle historického typu zastavby, tak i typy
stfeSni krajiny dle prostorové charakteristiky.

Zejména v Uzemich s rostlou zastavbou historickou, vytvafenou vesmeés objekty
s komponovanymi fasadami z obdobi historickych slohu, jsou nastavby objektu
neprijatelnym zasahem do celkového historického prostfedi. Ve ¢tvrtich z obdobi
historismu a v regulovanych prostorech vibec nardzi nastavby objektd kromé
jiného, nezfidka na zavrSeny charakter zde existujici architektury
kombinovany s relativn €& stejnom érnou vySkou zastavby  (Josefov a
asanacni zastavba Starého Mésta), anebo naopak na nepravidelnou vySku
zastavby, ktera vSak nesnese jednoduché, natoz pak Uzemné plosné
horizontalni srovnavani, jez by potla &ilo jeji charakter (Zizkov). Takovéto
srovhavani neni z principu mozné ani v mistech s nedokon€enou regulaci.
Nastavby objektd jsou proto pfFipustné jen vyjimeénych pfipadech a v
pfiméfeném objemovém rozsahu.
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Kniha treti: Aplikace kritérii ochrany a obnovy
stfesni krajiny na prazska uzemi pod ploSnou
pamatkovou ochranou

13. Prazska pamatkova rezervace

Prazsk& pamétkovéa rezervace, pamatka zapsana do seznamu Svétové dédictvi
UNESCO, je nejcenngjSim prazskym uUzemim pod ploSnou pamatkovou
ochranou, vynikajicim kromé Spic¢kovych architektonickych dél a mimoradné
cenné urbanistické struktury také velmi hodnotnou stfesSni krajinou, jez tvofi
vyznamnou a heodmyslitelnou souc¢ast tohoto Uzemi.
Pro stfeSni krajinu PPR je pfizna¢na vysoka koncentrace hodnotnych stfech —
vrstev architektonickych dél, harmonicka panoramaticka kompozice a velka
pohledova exponovanost. StfeSni krajinu PPR charakterizuje navic velka
rozmanitost typu stfesni krajiny dle charakteru zastavby i prostorové kompozice,
a tudiz i fada specifickych enklav, mnohdy omezenych na jediny blok, z nichz
kazda se vyznacuje rlznou mirou citlivosti k rdznym zdsahum. Obecné vSak
plati, Ze urbanistickd struktura pamatkoveé rezervace je urban istickou
strukturou zavrSenou (viz téz ,Koncepce*, kap. V/A), dovolujici jen vyjime ¢éné
a mimo radn é citlivé zasahy.
StfeSni krajina PPR zahrnuje, s vyjimkou st ¥FeSni krajiny venkovské
zastavby a zastavby vilove, vSechny typy zastavby d le historického
charakteru ( ) i prostorové organizace . Je tudiz jako
celek mimo fadné citliva na nesmirné mnozstvi zasah G do stfedni krajiny
).

Z hlediska ochrany stfesni krajiny je na PPR nezbytné pohliZet diferencované
a rozdeélit jeji tzemi na dilci ¢asti, pro néz je mozné podrobnéji aplikovat kritéria
ochrany a obnovy stfesni krajiny. Z hlediska struktury a hodnoty stfesni krajiny je
Prazské& pamétkova rezervace rozdélena v tomto materialu takto:

1) Mala Strana a Hradc¢any,

2) “Rostla" historick& zastavba staroméstska,

3) Josefov a oblast asanacni zastavby staroméstské,

4) Nové Mésto,

5) VySehrad a ostatni Uzemi v PPR.
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13.1 Mala Strana a Hrad €any
Toto Uzemi vymezuji katastry Malé Strany a Hradcan.

13.1.1 Popis stfeSni krajiny

13.1.1.1 sumarni kompozice

Mala Strana a Hrad¢any predstavuji harmonicky komponovanou a gradovanou
urbanni strukturu zasazenou v dynamicky tvarovaném krajinném reliéfu s
nékolika hlavnimi dominantami a vyvrcholenim v komplexu Prazského hradu.
Tato kompozice mé ostrou viditelnou vnéjSi hranici — feku v popfedi, zelené
svahy Petfina a Letné po stranach a nebe jako vnéjSi horizont s harmonicky
gradovanou siluetou zastavby — a césuru pasu zahrad uprostied. Tato
kompozice je extrémné panoramaticky exponovana. Mala Strana a HradCany
tvofi pohledovou, historickou a symbolickou dominantu mésta a zahrnuji
mnozZstvi historickych dominant diléich — vézi, Stit(, vysokych domu a paléca.
StfeSni  krajina Uzemi je traktovana rozmeérnymi stfeSnimi  hmotami
monumentalnich budov a jejich soubort (ValdStejnsky palac, byvaly jezuitsky
Profesni dam), pfizna¢né jsou velmi hodnotné prevySené Casti objektt uplatriujici
se ve stfesni krajiné (Profesni dum, Nosticky palac).

13.1.1.2 struktura

Pro Malou Stranu je typicka homogenita stfech, vytvarejicich ucelenou,
»organickou“ strukturu, charakteristickou kombinaci rozmérnych stfeSnich ploch
staveb monumentalnich (kostely paladce) a vysokou hustotou stfeSni krajiny
méstanskych domu. Pro stfeSni krajinu v tomto GUzemi je pfiznalna sloZitost,
nepravidelnost, reakce na terénni konfiguraci ve vySe poloZenych partiich,
malebnost v Zivém, mékkém tvarovani stfech a osvétlovacich prvkud, pfedevsim
vikyra, a relativni homogenita z materialového hlediska (palena krytina, ¢asto
prejz). Charakter stfesni krajiny dotvafi velka ¢etnost kominovych téles.

Z hlediska pamétkové péce je vyznamna vysoka ¢etnost hodnotnych historickych
staveb, jejich krovu a krytin.

13.1.1.3 specificnost vzhledem k jinym Gzemim

Homogenita stfeSni krajiny je podminéna relativné malou rozmanitosti riznych
typl stfeSni krajiny — je vytvarena prevazné rostlym charakterem zastavby.
Nevelkd rozmanitost typl krovovych konstrukci a tvari stfech je dana
historickym charakterem zastavby, kde pfevazuji krovy z obdobi historickych
slohu. Pozvolné stfechy neorenesancni se uplatriuji prakticky jen na okraji Uzemi
smérem ke Smichovu, schazi zde akcenty eklektického historismu, strmé krovy s
fadou vikyrl a véZzicovitych nastavcl, ploché stfechy architektury moderni se
prakticky nevyskytuji. V této sev fené jednot & a autenticit & spo €iva, krom é
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vlastni prostorové kompozice, nejvyssSi hodnota st resSni krajiny tohoto
Gzemi.

13.1.2 Aplikace kritérii ochrany na Gzemi

v s

Tato nejcenngjSi oblast prazské stfeSni krajiny vyzaduje tu nejpfisnéjSi
konzervativni ochranu a v sou¢asnosti umoznuje jen zcela vyjime¢né a minimalni
zasahy nékterych typu pudnich vestaveb.

a) Viditelné zasahy do stabilizovanych architektoni ckych kompozic,
vedut jsou zasadn €& nepfipustné.

b) Padni vestavby a nastavby do nemovitych kulturnich pa matek s
historickymi krovy jsou nep  Fipustné.

c) Zcela vyjime éné mohou byt na ostatnich mistech a do ostatnich
staveb povolovany p Gdni vestavby typu a/ (bez zasahu do
konstrukce krovu a viditelného vn é&jSiho projevu), pokud spl nuji
kritéria p Fipustnosti objektové ochrany.

d) Zasahy spojené s osazenim novych osv étlovacich otvor @ u ostatnich
stfech a krov @ jsou nezadouci a mohou byt povolovany jen zcela
vyjime €né v pfipadé spln éni kritérii p Fipustnosti objektové ochrany a
zarove n dolozeného starSiho stavu. V panoramaticky exponov  anych
polohach jsou tyto restituce nezadouci.

e) Ostatni typy p tdnich vestaveb (d/ — se zdsahem do konstrukce krovu
a bez viditelného vn éjSiho projevu, a e/ — s eliminaci  €i prestavbou
€asti krovové konstrukce, p Fipadn é krovu celého a p Fidanim novych
osv étlovacich otvor ) jsou nep Fipustné. Vyjimku lze u €init u krov a,
které nebudou shledany ochrany hodnymi.

f) Puadni nastavby a nastavby objekt @ jsou nep Fipustné.

13.2 “Rostla" historicka zastavba starom  éstska
Toto Uzemi vymezuje mapovy list ,Al/b — Urbanisticka struktura PPR *“. jako
celky uzemi typu ,C*, pfedmétem této aplikace je jejich ¢ast nalézajici se na

katastru Starého Mésta.

13.2.1 Popis stieSni krajiny

13.2.1.1 sumarni kompozice

Historicka zastavba na katastru Starého Mésta predstavuje unikatné zachovalou
stfeSni krajinu vyznamného stfedovékého meésta polozeného v Ficni nive,
vySkové gradovanou mimofadnym poctem vyraznych vertikal historickych vézi a
prevySenych hmot kostelll. Tato oblast stfeSni krajiny nema viditelnou vnéjsi
hranici. Kromé kratkého Useku v okoli Karlova mostu, kde je touto pfedni hranici
feka, tvofi ohraniCeni zastavba Josefova a Nového Mésta s odliSnou strukturou
stfeSni krajiny. Rostla staroméstska stfeSni krajina je znaCné panoramaticky
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exponovana — tvori vertikalné akcentovanou ,vypli“ €asti pohledovych segmentu
z levobieZnich pohledd.

StieSni  krajinu  spoluvytvaii mnozstvi relativné stejnorodych historickych
dominant vézi, dil¢ich dominant S§tita, pfevySenych Casti vysokych domud a
palaci a rozmérné stfeSni hmoty monumentalnich budov a jejich soubor(
(Klementinum).

13.2.1.2 struktura

Pro rostlou staroméstskou zastavbu je typicka znacnd homogenita stfech,
vytvarejicich ucelenou, ,organickou® strukturu, charakteristickou kombinaci
rozmérnych stfeSnich ploch staveb monumentalnich (kostely palace) a vysokou
hustotou stfesni krajiny méstanskych domu. Pro stfeSni krajinu v tomto Uzemi je
pfiznaCna hustad struktura zastavby nad stfedovékymi pldorysy, sloZzitost,
nepravidelnost, malebnost v zivém, mékkém tvarovani stfech a osvétlovacich
prvka, predevsim vikyru, a relativni homogenita z materialového hlediska (palena
krytina, Casto prejz). Charakter stfeSni krajiny dotvareji velmi hodnotné
prevySené Casti objektd uplatriujici se ve stfedni krajiné (Clam-Gallasiv palac) a
velka ¢etnost kominovych téles.

Homogenita stfeSni krajiny je celkové niZSi nez na Uzemi Malé Strany a Hrad&an,
nebot obsahuje prostory naznacenych pozdéjSich regulaci, kde se vyraznéji
uplatfuji Stitové zdi a které se projevuji jako nespojité ostravky, tzv. ,shluky” v
nékterych pohledech.

Z hlediska pamatkové péce je vyznamna vysoké ¢etnost hodnotnych historickych
staveb, jejich krovl a krytin.

13.2.1.3 specifi¢nost vzhledem k jinym Gzemim

Relativni homogenita stfeSni krajiny je podminéna relativné nevysokou
rozmanitosti rdznych typu stfeSni krajiny — je vytvafena dana pfevazné rostlym
charakterem zastavby. Nevelka rozmanitost typt krovovych konstrukci a tvaru
stfech je dana historickym charakterem zastavby, kde pfevazuji krovy z obdobi
historickych slohti. Cetnost zastoupeni krovii a stfech historizujicich je zde vétsi
néz na Malé Strané, sporadicky se objevuji plochostfeSna FeSeni moderni,
zvlasté smérem od stfedu zastavby k bulvarGm Narodni, Pfikopl a Revoluéni.
Rozlehla starom éstska st fesni krajina rostlé zastavby je dynamizovana a
gradovana vyhradn €& zastavbou, bez patrného vlivu terénnich konfigurac ia
bez césur zelen é. Prekvapuje svou sev fenosti a kompaktnosti, v niz
spociva i jeji jedine éna hodnota. Jeji znatna Cast zlstava skryta, je vSak
dokonale viditelnd a pfehlédnutelna ze staroméstskych vézi.

13.2.2 Aplikace kritérii ochrany na Gzemi

Mimoradné hodnota stfeSni krajiny umoznuje jen dil¢i zasahy, splfujici kritéria
objektové a urbanistické ochrany.
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a) Zasahy do panoramaticky exponovanych stabilizova  nych kompozic,
vedut jsou nep Fipustneé, krom & vestaveb typu a/ (bez zasahu do
konstrukce krovu a viditelného vn é&jSiho projevu), pokud spl nuji
kritéria p Fipustnosti objektové ochrany.

b) Na ostatnich ¢€astech Uzemi mohou byt vyjime ¢€né pfipustné p adni
vestavby typu a/ (bez zasahu do konstrukce krovu a viditelného
vnéjSiho projevu), b/ (bez zasahu do konstrukce krovu a se
zvétSenim stavajicich osv étlovacich prvk G) a c/ (bez zasahu do
konstrukce krovu a s p  fidanim novych osv étlovacich otvor G — viky fe,
stfeSni okna a dalSi), pokud spl nuji kritéria p Fipustnosti objektové
ochrany a zarove n kritéria ztvarn éni.

c) Ostatni typy p tdnich vestaveb (d/ — se zasahem do konstrukce krovu
a bez viditelného vn éjSiho projevu, a e/ — s eliminaci  €i pFestavbou
€asti krovové konstrukce, p Fipadné krovu celého a p Fidanim novych
osv étlovacich otvor ) jsou nep Fipustné. Vyjimku Ize u €init u krov ,
které nebudou shledany ochrany hodnymi.

d) Pudni nastavby a nastavby objekt 0 jsou nep Fipustné.
13.3 Josefov a oblast asana €ni zastavby starom éstské
Toto Uzemi vymezuje mapovy list ,Al/b — Urbanisticka struktura PPR * jako
celky uzemi typu ,B“. Pfedmétem této aplikace je jejich Cast nalézajici se na

katastru Josefova a Starého Mésta .

13.3.1 Popis stfeSni krajiny

13.3.1.1 sumarni kompozice

Asanacni zastavba na katastru Starého Mésta, asanaéni zastavba Josefova s
relikty sakralni zastavby synagog a monumentalnimi budovami nabfeznimi
predstavuje hodnotnou a panoramaticky z levobfeznich pohledd exponovanou
stfeSni krajinu, vysSkové gradovanou nevelkym poctem vertikal historickych vézi a
prevysenych hmot kosteld a znacnym poctem drobnéjSich vertikalnich akcent(
vézicovitych nastavcl eklektického historismu. Tato oblast stfeSni krajiny ma
viditelnou predni vnéjSi hranici podél feky a Castec¢né obepina rostlou zastavbu
staroméstskou, ostatni hranice nejsou zfetelné patrné. Pro stfesSni krajinu v tomto
Uzemi je priznacna pravidelngjSi struktura zastavby nad plGdorysy asanacni
regulace a znacna horizontalita, oZivovana malebnymi prvky eklektického
historismu, i relativni heterogenita z materialového hlediska (palena krytina,
Casto starSi typy eternitu, plech). Tvofi specifickou relativné mélo gradovanou
Vypln“ ¢asti pohledovych segment z levobfeznich pohledd.

StfesSni krajinu spoluvytvafi predevSim klidny horizont historizujicich stfech a
vrcholovych partii staveb eklektického historismu.
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13.3.1.2 struktura

Relativni homogenita stfeSni krajiny je podminéna nevysokou rozmanitosti
riznych typu stfeSni krajiny — je vytvafena dana prevazné regulovanym
charakterem zastavby a mensim podilem starSi zastavby reliktni. Pfevazuji krovy
a stfechy historizujici, zcela vyjimecné se objevuji plochostfesna feSeni moderni.
Rozlehlad staroméstska stfeSni krajina rostlé zastavby je gradovana predevsim
vézicemi staveb z obdobi eklektického historismu, bez patrného vlivu terénnich
konfiguraci a bez césur zelené.

13.3.1.3 specificnost vzhledem k jinym Gzemim

Je dana predevsim vyznamnou polohou z hlediska panoramatického pusobeni,
nikoliv pfisné vzato strukturalné, kromé skuteCnosti, ze horizontalni fad
historizujici regulace stfeSni krajiny je zde dynamizovan vétSim poctem stfech
reliktni zastavby. Narocnd a ve své dobé luxusni zastavba se projevuje v
kvalitnim a vypravném pojeti stfeSnich partii objekt, nesrovnatelnych ve svém
priméru s ostatnimi historizujicimi Ctvrtémi.

13.3.2 Aplikace kritérii ochrany na Gizemi

Pocet novych zasahu do stfeSni krajiny je omezen charakterem objektd a jejich
viditelnosti ve stfeSni krajiné.

a) Pudni vestavby mohou byt vyjime ¢€éné povolovany, pokud spl nuji
kritéria objektové a urbanistické ochrany.

b) Padni nastavby mohou byt povolovany jen zcela vyjime ¢éné a
vyhradn & v pohledov &€ neexponovanych polohdch, a to pouze s
puadni nadezdivkou do vnitrobloku anebo stakovou zm énou
geometrického tvaru st Fechy, ktery pln € odpovida historické
typologii st fech pozdniho historismu a eklektismu (nahrada sedlo vé
stfechy mansardovou). ZvySovani h febene nad (rove n okolni
zastavby je nep Fipustné.

c) Nastavby objekt G nad celym p Gdorysem objektu jsou nep Fipustné.
Vyjime éné pfipustné mohou byt dil &éi néstavby orientované do
vnitroblok 4, a to pouze u objekt & nad okolni zastavbu
neprevySenych a niZzSich nez jsou objekty sousedni za so  u€asného
predpokladu imitativniho architektonického reSeni nastavované ¢€asti
fasady.

13.4 Nové M ésto

Toto Uzemi vymezuje katastr Nového Mésta.

98



13.4.1 Popis stfeSni krajiny

13.4.1.1 sumarni kompozice

Zastavba na katastru Nového Mésta predstavuje velmi riznorodou a rozmanitou
stfesSni krajinu ekonomického centra metropole, vyskové gradovanou historickymi
vézemi a pfrevySenymi anebo terénné zvyraznénymi (pfedevSim v oblasti
Karlova) hmotami kostell a akcenty zastavby 19. a 20. stoleti, kumulovanymi
zvlasté v okoli Vaclavského nameésti. Tato oblast stfesSni krajiny nema viditelnou
vnéjSi hranici, tvofi vSak stfed pohledovych kompozic z mnoha levobfeznich
pohledu. Aspekt historické kompozice se z této oblasti stfeSni krajiny v pribéhu
20. stoleti témér vytratil. Je nahrazen dynamickou, mnohdy tvaroslovné radikalni
akcentaci zastavby moderni. Tento trend stale pokracuje. StfeSni krajinu
spoluvytvafi mnozstvi relativné ruznorodych historickych dominant vézi, a
prevysenych partii rozlehlych modernich pramyslovych a obchodnich palacu se
zfetelnym podilem reklamnich prvku.

13.4.1.2 struktura

Vysok& heterogenita stfesni krajiny je podminéna vysokou rozmanitosti riznych
historickych vrstev na v podstaté stfedovékém padorysu zastavby s Cetnymi
odskoky regulaéni ¢ary na mnoha mistech a s pravidelnou, regulovanou
zastavbou Podskali. Zastavba z obdobi historickych sloht ma pouze reliktni
charakter, pfevaZzuji domy historizujici a domy z éry moderni, v€etné fady vstupu
z obdobi po 2. svétové valce, které mnohdy tvofi vySkové dominanty, hojné se
objevuji plochostfeSna zakonceni staveb. Na znacné &asti Uzemi je zastavba
relativné prevySena vzhledem k Sifce stfedovékych ulic — dasledkem je vysoka
kompaktnost, sevienost stfesni krajiny.

13.4.1.3 specifiénost vzhledem k jinym Gzemim
Novomeéstska stieSni krajina je nejen v prazském, ale i evropském méfitku
unikatni v tom, Ze se v podobé stfech historizujici i moderni zastavby zdvih&a nad
v podstaté stfedovékou pudorysnou osnovou. Novomeéstska stfeSni krajina je
vyjime¢na svou slozitosti a rGznorodosti i skute¢nosti, Ze z kompozi¢niho
hlediska pfedstavuje, na rozdil od ostatnich Uzemi PPR, relativhé oteviengjsi
strukturu pro noveé zasahy.

13.4.2 Aplikace kritérii ochrany na Uzemi

Padni vestavby, p adni nastavby i nastavby objekt G jsou ve vyjime €nych
pFipadech mozné, pokud spl nuji kritéria objektové a urbanistické ochrany.

13.5 VySehrad a ostatni Uzemi v PPR
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Toto Uzemi vymezuji katastr VySehradu a Casti nachazejici se na katastru
Starého Mésta, kterd maji charakter nedokonéenych regulaci. Staroméstska
Gzemi, vymezuje mapovy list ,Al/b — Urbanistickd struktura PPR “ jako celky
Uzemi typu A, D a F (mnohdy jde spiSe jednotlivé bloky).

Tato Uzemi jsou citliva na nastavby objektd a pldni vestavby i nastavby. Kazdy
pfipustny zasah do nich proto musi splfiovat v maximalni mife kritéria objektove
a urbanistické ochrany.
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14. Pamatkoveé zony

Pamatkové zony predstavuji natolik riznorodd Uzemi z hlediska formovani
stfesSni krajiny, ze v dokumentu této Urovné obecnosti neni mozné podat jejich
obecny popis z hlediska Uzemni aplikace kritérii. Ten bude vytvofen az v
materialech navazujicich na “Koncepci“ tzv. ,analyticko-regulativnich popisech”
jednotlivych tzemi.

V pamatkovych zénéch, s vyjimkou kolonie Baba a Dejvic, pfevazuje historizujici
zastavba anebo zastavba na historizujicich urbanistickych konceptech, s riizné
velkymi enklavami starSi zastavby rostlé. V Zadném z téchto Uzemi neni Zadny z
typu zasahu do stfeSni krajiny (pUdni vestavba, pudni nastavba, nastavba
objektu) apriorné vyloucen. Musi vSak splhovat veSkerd kritéria ochrany
objektové a urbanistické, zajiStujici mimo jiné i ochranu svébytné vrstvy méstské
organismu — stfesni krajiny.

Relativné zna¢né menSi pocet krovl historickych a nemovitych kulturnich
pamatek na jejich Uzemi, umoznuje realizovat vétSi poCet zasahl do stfesni
krajiny z hlediska uplatnéni kritérii pfipustnosti nez v PPR. U nemovitych
kulturnich pamatek a staveb s historickymi krovy, které tvofi jako relikt zastavby
pamét’ mista, je vSak tfeba maximalné pfisné uplathovat kritéria pfipustnosti, a
zachovat tak vysokou stabilitu téchto drobnych enklav starSi zastavby. Naproti v
oblasti kritérii ztvarnéni nelze v pamatkovych zénach z jejich pInéni slevovat.
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Prehled metodickych material

Tento pfehled uvadi metodické materialy, z nichz vychazela tato prace. Materialy
obsahuiji bibliografii dalSich navaznych a doporu¢enych texta:

Pavel STASTNY: Fasadni natérové hmoty k Upravé historickych budov,
vydano jako pfiloha ¢asopisu Zpravy pamatkové péce, ro¢nik 53, 1993,
¢.4, s. I-VIIL.

Petr MACEK: Standardni nedestruktivni stavebné historicky prazkum,
vydano jako pfiloha ¢asopisu Zpravy pamatkové péce, rocnik 57, 1997.
Vojtéch LASKA, Alfréd SCHUBERT, Josef STULC: Péce o strechy
historickych budov, vydano jako pfiloha Casopisu Zpravy pamatkovée péce,
ro€nik 57, 1997.

Josef STULC, Milo§ SUCHOMEL, Ivana MAXOVA: Péce o kamenné
socharské a stavebni pamatky, vydano jako pfiloha ¢asopisu Zpravy
pamatkové péce, rocnik 58, 1998.

Jan SOKOL, Tomas DURDIK, Josef STULC: Ochrana, Gdrzba a stavebni
Upravy zficenin hradd, vydano jako pfiloha Casopisu Zpravy pamatkové
péce, ronik 58, 1998.

Ondfej SEVCU, Jan VINAR, Marie PACAKOVA: Metodika ochrany dfeva,
vydano jako pfiloha ¢asopisu Zpravy pamatkové péce, rocnik 60, 2000.
Karel KUCA, Véra KUCOVA: Principy paméatkového urbanismu, vydano
jako pfiloha ¢asopisu Zpravy pamatkové péce, rocnik 60, 2000.

Vaclav GIRSA, Josef HOLECEK, Pavel JERIE, Dagmar MICHOINOVA:
Predprojektova pfiprava a projektova dokumentace v procesu péce

o stavebni pamatky (v pfipravé k vydani v fadé metodickych materiald
SUPP).

Ochrana historickych mést v evropském a svétovém kontextu (texty
mezinarodnich chart a Gmluv v oboru pamatkové péce). Cesky komitét
ICOMOS, Praha 1993.

Milo§ SOLAR : Padni vestavby z pohledu paméatkové ochrany. Stavba VII,
2000, ¢&. 6, s. 48-49.

Milo§ SOLAR: Klempirské detaily ve stfechach. Architekt XLVI, 2000, &. 9.
MICHAEL ZACHAR: Néstavby a pddni vestavby — modifikace hornich
partii domd. Stavba VII, 2000, €. 6, s. 50-51.

Vaclav GIRSA, Josef HOLECEK: Metodicky material pro obnovu plasti na
Gzemich pamatkovych rezervaci a pamatkovych zon. OPP MHMP, Praha
2001 a 2002.

Josef HOLECEK: Metodika pro posuzovani nastaveb, pidnich vestaveb

a ochranu stfesni krajiny. OPP MHMP, Praha 2001 a 2002.

Josef HOLECEK:Metodicky material pro posuzovani novostaveb

a pfistaveb ve vnitroblocich a pro ochranu prostfedi vnitrobloku v Prazské
pamatkové rezervaci. OPP MHMP, Praha 2001 a 2002.

Jan SEDLAK: Metodika pfistupu k zasadam feSeni méstského interiéru na
Uzemi pamatkovych rezervaci a pamatkovych zon. OPP MHMP. Praha
2000 a 2002.
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Zprava o prubézném sledovani pamatky zapsané na Seznam svétového
kulturniho a pfrodniho dédictvi UNESCO. SUPP, Praha 2000.

Zprava o prubézném sledovani pamatky zapsané na Seznam svétového
kulturniho a prirodniho dédictvi UNESCO. Statni Ustav pamatkové péce

v Praze, Praha 2001.

Koncepce U¢innéjsi péce o pamatkovy fond v hlavnim mésté Praze®. OPP
MHMP, Praha 2000.

Prazska pamatkova rezervace. Aktualizace urbanistické studie. URM,
Praha 2000.

103



Prehled sou ¢éasnych chybnych a spornych zasah
do prazské st fesni krajiny
PFiloha
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15. Prehled sou éasnych chybnych a spornych zasah 0 do
prazské st resni krajiny

15.1 Chyby elimina €éni

15.1.1 Nedostateénd ochrana historického a historicky hodnotného
krovu

Zasada maximalni Setrnosti pfi obnové historickych krovl neni v praxi vzdy dodrZzovana.
(Za historické krovy povazujeme krovy z obdobi historickych slohll a klasicismu i
pozdéjsi krovy ruéné opracované (tesané), a to pfiblizné do roku 1860. Za historicky
hodnotné povaZujeme téz dalSi krovy mladsi, v€etné krovl kovovych a betonovych,
které vynikaji architektonickou a dokumentarni hodnotou anebo reprezentativnosti pro
dané obdobi )

a) Dochovana hmotna substance historické krovové konstrukce nebyva v potfebné
mife zachovana, vyménovany jsou nejen ty c¢asti, které jsou fyzicky nadale
neudrzitelné pro svuj fyzicky stav (byvaly kostel U Hybern(, Trautmannsdorfsky
palac, kostel sv. Michala).

b) Dochazi k ochuzovani historickych krovovych konstrukci, a tim i tvaru stfechy,
napfiklad vypousténim namétkd, které je zejména v pamétkové rezervaci
nezadouci.

c) Dochazi i ke srovnavani (napfimovani) historickych krovovych konstrukci
napfiklad pfilozkovanim provéSenych krokvi, u krovd historickych je zasadné
nezadouci i v prFipadech, kdy deformace krovové konstrukce neohrozuje
statickou funkci krovu.

15.1.2 Zanik hodnotnych podkrovnich prostort

V ramci rozsahlych adaptaci podkrovnich prostord doSlo téZ k pfipadim zastavéni
takovych podkrovnich prostoru, které pro svou dokumentarni a estetickou hodnotu mély
zlstat zachovany a mély byt opraveny konzerva¢nim zpasobem. Za ,zanik podkrovniho
prostoru“ pfitom nemuZeme povaZovat pouze to, Ze se nedochoval volny podkrovni
prostor jako souc¢ast architektonického dila, ale i tu skute¢nost, Ze s adaptaci zanikla ve
zna¢né mife anebo Uplné fada jeho vrstev (cihelné dlazby — plGdovky, ru¢né tesana
dfevéna schodisté, tesarsky zpracované dvere i zaklopové stropy a dalsi).

15.1.3 Radikalni vyména stresni krytiny

PFi obnové stfechy je samoziejmé nezbytné zajistit, aby byla stfeSni krytina funkéni a
dostatec¢né objekt chrénila. To vS8ak neznamen4, Ze je vzdy nutné veskerou dochovanou
krytinu ménit, nebo ji dokonce nahrazovat historicky méné vhodnym typem, zvl4sté pak
v pamétkové rezervaci a v pripadech, kdy je historickd krytina alespon Caste¢né
zachovatelna a ma vlastni kvality (napfiklad ruéné formované cihelné tasky). Soucasna
stavebni praxe je v tomto ohledu pfiliS radikalni, historicky hodnotnou krytinu v pfevazné
vétSiné prfipadl nezachovava, a nezfidka nezachovava ani nékteré dalSi souvisejici
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ochrany hodné aspekty s pamatkovou ochranou stfesni krytiny souvisejici (zejména
zpUsob pokladky).

15.1.3.1 ochrana materiadlové substance dochované stfesni krytiny

Prakticky se neuskute¢nuje. Krytina neni zpravidla pfekladana, ale je nahrazovana
krytinou novou, navic ne vzdy zcela vhodnou. Stéfi krytiny, zplsob jejiho zpracovani
(napfiklad ru¢né formované tasky) a poloZeni pfitom pfedstavuje vyznamnou
kulturnéhistorickou hodnotu. CeloploSné vymény, které se v prazském prostfedi staly
normou a viditelné pozménily zejména charakter stfesni krajiny Malé Strany, jsou
minimalné v PraZzské pamétkové rezervaci nevhodné a citelné snizuji kulturnéhistorickou
hodnotu jeji stfesni krajiny.

15.1.3.2 zachovani tvaru, typu krytiny a zpasobu pokladky

Tvar a typ krytiny neni pfi jeji vyméné za krytinu novou v praxi vZdy dodrzovan. Zanika
také struktura historické pokladky jako ochrany hodna vrstva stfeSnich partii objekt a ve
svém dusledku i stfesSni krytiny (zjednoduSené kladené bobrovky) Témér také zanika
tradiéni zpusob podomitnuti taSek, zejména hfebenacu, pro prazské prostredi velmi
typicky a zjevné patrny ve stfesSni krajiné. Zpevrujici maltovina ztraci svdj pfirozeny
charakter nevhodnym probarvovanim.

VSechny tyto rysy jsou velmi zfetelné viditelné pfi pohledu z rampy Prazského hradu, a
to i u pohledové nejexponovanéjSich stfech napfiklad ulice Nerudovy.

15.1.4 Kominy a Stitové zdi

Vyznamnou a pohledové exponovanou soucasti stfeSni krajiny jsou prevySené Césti
fasad, Stitové zdi a kominy. Také pfi jejich obnové dochazi k opakovanym chybam,
jejichz dasledkem je mimo jiné nevhodné zvyraznovani téchto prvka ve stfresSni krajiné.

15.1.4.1 zanik historického tvaru komind

Kominy tvofi nepominutelny architektonicky prvek, zejména a mimo jiné u staveb z
obdobi historickych slohl a nékterych staveb secesnich a jsou charakteristickou
komponentou stfeSni krajiny. Jejich cetnost, architektonicka kvalita a napaditost
ztvarnéni je pfiznacéna mimo jiné a zejména pro stfesni krajinu rostlé historické zastavby
( ) a také pro stfedni krajinu historického centra vibec ).
Tvary historickych komind, puvodné ¢asto mékce, ,modelované®, novym zakoncenim
tvarem s ostrymi hranami anebo nepromyslené aplikovanou hlavici zanikaji a jsou
nahrazovany tvary tvrdymi, vedenymi rutinou ,stavarského perfekcionismu®.

15.1.4.2 zanik charakteru Stitové zdi

Specificka role Stitovych zdi v rdmci plasté a zejména pak v kontextu okolni zastavby i
SirSich panoramatickych pohledd nebyva v praxi respektovana. Stitové zdi se mnohdy
probouravaji nové zfizovanymi a problematicky tvarovanymi otvory okennimi a otvory
typu oken francouzskych (pohledové exponovany dim v Dlouhé ulici ¢p. 614) anebo
okny ahistorického asymetrického trojuhelnikovitého tvaru (dim ¢&p. 1237 v
Novomlynské ulici na Novém Mésté). Zanika tak jejich historicky charakter, a jejich
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pfizna¢na role v prazské stfeSni je reinterpretovana. Této problematice je vénovana

podrobné&jsi pozornost

15.2  Chyby adi éni

15.2.1 Pracovni postupy s adici nevhodnych material(

ZavaZnou oblasti nedostatk(l a chyb pfi obnové stfech a stfeSnich partii objektd je
uzivani ahistorickych a nekompatibilnich stavebnich materiald v procesu obnovy.
Soucasné stavebni materialy a prvky i technologické postupy se nepouzivaji vzdy
uvazlivé a promyslené vzhledem k historickému charakteru objektu. A to i v pfipadech
historickych a historicky hodnotnych krovl a stfech a objektd na Uzemi PPR, a to
dokonce i v prfipadech, kdy jsou adice nevhodnych materiald viditelné téz z
exteriérovych pohledd.

NeZadouci je skute¢nost, Ze pouzivani hydroizola¢nich félii se stalo téméf normou,
ackoliv jeho pouziti v pfipadé cennych krovl muze vést k nékterym stavebné fyzikalnim
procesim, které mohou snizit jejich Zivotnost. Nevhodné je nadbyte¢né uplathovani
klempifsky zpracovanych prvk( plechovych na Ukor tradiéni pokladky, zejména (v
Praze) palenou krytinou, a masivni osazovani zavétrnych plechovych list. V pamatkové
rezervaci nejsou vhodné ani souc¢asné zplisoby montovaného uchyceni taSek, zejména
hfebendcu, jeZz se projevuji i ve vzhledu stfechy jistou tvrdosti a sterilitou vyrazu ve
srovnani s tradicnim zpusobem uZivajicim pro zpevnéni maltovinu. Zasadné nevhodné
je potom uzivani rozpoustédlovych a disperznich fasadnich barev pro omitané Casti
stfeSnich partii objektd.

15.2.2 Adice nevhodnych prvku

NejcastéjSim pfipadem chyb adi¢nich ve stfesSni krajiné je adice nevhodné zvolenych,
nevhodné dimenzovanych, pfili§ pocetnych, nevhodné ve stfeSni partii umisténych,
nevhodné tvarovanych a konstrukéné a materidlové Spatné provedenych novych
osvétlovacich prvkd. StfeSni krajina je masivné zanaSena nepatficnymi novymi tvary,
nebot v praxi nejsou respektovana kritéria ztvarnéni osvétlovacich prvku:

a/ neadekvétni volba typu nového osvétlovaciho prvku

StéZejni roli pro kvalitu nové budovaného osvétlovaciho prvku ma volba typu
osvétlovaciho prvku, v niz se ¢&asto chybuje. Tato chyba dana volbou slohové
nepfiméfeného osvétlovaciho prvku je chybou zakladni a nenapravitelnou, od niz se
velmi €asto odvijeji chyby dalsi, ¢imZ vznikaji ahistorické, z hlediska vérohodnosti
nevhodné, pfipadné nepfijatelné Utvary ve stfesni krajiné.

« vikyre: Zcela nevhodné se osazuji do stfech historizujicich €inZovnich domd,
zejména neorenesancnich vytvafejicich jednoduchou povlovnou sedlovou
stfechu (vinohradska lokalita Na Kozacce ¢p. 56, 927, 942, 431, 869, Skofepka
¢p. 423 na Starém Méste).

% stfeSni okno: Tento relativné mlady typovy produkt se masové a bezhlavé

osazuje do stfeSnich partii objektll, kde je jeho pouziti krajné nevhodné ¢i

dokonce nepfipustné. Zejména jde o stavby z obdobi historickych slohd a

klasicismu, véetné téch v pohledové exponovanych situacich. (DUm U Prince na

Staroméstském nameésti ¢p. 460).
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< ateliérové okno: V praxi nastésti vyraznéji nedochazi k zdsadné nevhodnému
vybéru ateliérového okna do nevhodnych objekta.

«% sestava ze stfeSnich oken: Predstavuje ahistoricky zplisob sesazeni vice
typovych stfeSnich oken napfiklad do pasu, obdélniku nebo c&tverce, které je v
prazskych Gzemich pod ploSnou pamatkovou ochranou nepfipustné. Presto se
pomérné éasto vyskytuje (U Zelezné lavky &p. 557).

% osvétleni (francouzskymi) okny stfeSni lodzie (terasy): Lodzie a terasy

zapousténé do krovovych konstrukci jsou ve vSech prazskych Gzemich pod

ploSnou pamatkovou ochranou nepfipustné ( ). pfesto se takovéto
zasahy vyskytuji (Mostecka ¢p. 44) a hrubé poSkozuji pamatkovou podstatu
architektonickych dél.

b/ prilis velké a pfilis pocetné nové osvétlovaci prvky

Dimenze i pocet novych osvétlovacich prvkd, a to i v pfipadé, je-li zvolen prvek vhodny,
mnohdy nejsou Umérné vzhledem k historickému charakteru stavby, jejim slohovym
charakteristikam a konkrétnim proporcim. Osvétlovaci prvky byvaji nezfidka pfehnané
dimenzovany a jsou pfFilis pocetné, pfi¢emz obé chyby se ob&as slucuji.

Pfiznacnym pfikladem je Vratislavsky palac na Malé Strané, dale domy u
staroméstského vyusténi Karlova mostu, zejména ¢&p. 195, severni strana ulice
Bretislavovy, domy ¢p. 215 a 216 Na Pohofelci. Odstrasujicim pfikladem je ohromné
dimenzovany vikyf v ulici Celakovského sady &p. 433 na Vinohradech a Podskalskéa &p.
1252 na Novém Mésté kde dochazi jiz i k deformaci tvaru stfechy.

Zejména hrubou chybou je velka Cetnost osvétlovacich prvkd, kterd vytvari u vikyfd
dojem souvislého pasu, anebo ze stfeSnich oken takovyto pas vytvari (viz dim U
Zelezné lavky &p. 557, fada domi v ulici Keplerové &p. 215, 216, 217 a ép. 219 na
Pohoftelci).

¢/ Spatné umisténi nového osvétlovaciho prvku ve stfedni partii

Umisténi zvoleného osvétlovaciho prvku ve stfesni partii resp. stfeSni roviné nebyva
mnohdy vhodné jak vzhledem k celku stfechy, tak zejména vzhledem k fasadé. Nové
osvétlovaci otvory nepusobi pfirozené a nenapadné jako slohové adekvéatni soucéast celé
stavby. Upozornuji na sebe necitlivé volenou polohou ve stfedni roviné. Nevhodnd jsou
zejména tato z praxe znama feSeni:

% umisténi osvétlovacich otvord nebere ohled na kompozici fasady, je pouhym
nekomponovanym pramétem vnitfnich dispozic.

% otvory vytvareji dvé a vice viditelna podlazi: V podkrovnich prostorach jsou
nezfidka budovana dvé obytnd podlaZzi a kazdé z nich je zvlast osvétlovano
novymi osvétlovacimi prvky viditelnymi v jediné stfeSni roving. Toto feSeni, z
obecného hlediska paméatkové péce nezadouci, se uplathuje i v nejcitlivéjSich
mistech Prazské pamatkové rezervace (U Zelezné lavky ép. 557 na Malé
Strané).

«+ osvétlovaci otvory se umistuji pAlis blizko u hfebene: RozSifené snaha umistovat
osvétlovaci otvory, zejména stfeSni okna, pobliz hfebene stfechy umistuje tyto
prvky do mnohdy zna¢né pohledové exponovanych poloh.

¢ vikyr velmi blizko korunni /imsy anebo za atikou: Do téchto poloh, kde se maze
ve vyjimeénych pfipadech vhodné osadit stfeSni okno, je nékdy velmi nevhodné
umistovan vikyf.
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R/

%+ zapousténi praceli vikyfe pod stfeSni rovinu: Snaha zvétsit osvétlovaci plochu,
pfipadné ¢astecné zvétsit uzitnou plochu adaptovaného prostoru, ob¢as vede k
feSeni, kdy pruceli vikyfe vede pod stfedni rovinu a je do néj osazeno zpravidla
dovnitf oteviravé okno (u staroméstského vyusténi Karlova mostu ¢p. 195,
Spanélska &p. 742 na Vinohradech, Masn& &p. 1059 na Starém M&stg).
Disledkem je wvytvofeni prostoru zapusSténého pod stfeSni rovinu, majiciho
charakter lodzie. Takovéto feSeni je zcela ahistorické, hrub& a nepfipustné
rozbiji geometrii stfeSnich ploch v prazskych Gzemich pod ploSnou pamatkovou
ochranou.

d/ nezvladnuté tvaroslovi, konstrukce a material novych prvkd

Nové osvétlovaci prvky, zejména pak vikyfe, nebyvaji ve vétsiné pfipadld tvarovany s
ohledem na slohové ustrojeni objektd (dim €p. 42 a 41 na rohu Bélehradské a Anglické
ulice). Kvalitné ztvarnény byvaji témér jen u obnov vyznamnych pamatkovych objekt(
(Nosticky palac), u adaptaci na ptdni byty a u obnov méné vyznamnych objektd jsou az
na nepatrné vyjimky (U LuZického seminafe ¢p. 82) ztvarnény nedokonale. Problémy
jsou v jejich konstrukci, materidlovém provedeni i v FeSeni femesinych detail(l, které s
jejich osazenim souviseji. Nadbyte¢né se uplatiuji klempifské detaily na Ukor tradiéniho
vykryvani krytinou.

Velky deficit existuje dosud v dodavatelské sfé fe v oblasti stfeSnich oken . Tato
typova okna v rejstfiku nabidky nezohledruji historicky charakter objektd, do nichzZ jsou
¢asto osazovana. Tvaroslovi historickych stfeSnich oken bylo bohatSi. Zejména
obdélna okna se segmentovou horni vodorovnou hranou vnit iné do k¥ize anebo
Sestitabulkov & ¢&lenéna by byla v mnoha p Fipadech mnohem vhodn &jSi nez
obdélné ¢&i étvercové okno ne €lenéné.

Specifickou kapitolu kromé tvaru a konstrukce nového osvétlovaciho prvku, zejména
vikyFe, tvofi i jeho navrhované materialové provedeni viditelné z exteriéru. Obecné plati,
ze by mély byt uzivany dobové adekvatni materialy — dfevo, vyjimeéné zdivo u
nékterych typu vikyfu, palena krytina, pfipadné adekvéatni materiél plechovy. U pfipadné
nové navrhovanych ateliérovych oken se vzdy neuZivaji dostateéné subtilni profily.
Plastové materialy , v prazskych Gzemich pod ploSnou pamatkovou ochranou
nepripustné, se uzivaji pro okna nov & osazovanych viky Fu.

e/ pfilis mnoho typd osvétlovacich prvkd

V praxi nezfidka nastava situace, kdy v obnovované stfesSni partii objektu jiz existuje
osvétlovaci prvek a pro osvétleni adaptované pady se voli jesté jiny typ osvétlovaciho
prvku, zejména pak Casto stfeSni okno vedle jiz existujiciho vikyfe. Novy osvétlovaci
prvek se nepfizplsobuje prvkam jiz existujicim, nékdy jsou stavajici osvétlovaci otvory
odstranény a nova adaptace pUdniho prostoru je osvétlovdna hned dvéma typy
osvétlovacich otvor(, cozZ je feSeni jen ve vyjimecnych pfipadech vhodné. Viz dim ¢p.
614 v Kozi ulici na Starém Mésté.

15.3 Chyby transforma ¢&ni
Chyby transformacni vznikaji jako dusledek, ,umocnéni“ soucasné realizovanych chyb
elimina¢nich a adi¢nich, a to v téch pfipadech, kdy nejsou respektovana kritéria ochrany

stfech a stfesni krajiny — viz ,Metodicky material pro realizaci ptdnich vestaveb
a nastaveb objektd a ochranu stfesni krajiny“, kap. 5.
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15.3.1 Transformace historicky hodnotnych krovl a podkrovnich
prostort na primérné reSené prostory obytné

Jednou z vyznamnych hodnot v oblasti architektonického dédictvi minulosti je hodnota
historickych krovd, historickych podkrovnich prostord a stfech vibec. Masivni tlak na
pudni vestavby v 90. letech vedl k drastickému Ubytku historickych podkrovnich
prostord, a to v&etné nejcenngjSich oblasti pamatkové rezervace, do nichz byly
vestavény nové uZitné prostory, Casto svym pudorysnym feSenim nezohlednujici
historicky charakter objektd a poSkozujici je téz souvisejici proménou exteriéru.
Takovéto zasahy, i kdyz nevedly vzdy k poSkozeni krovové konstrukce, odstranily
.prazdny* pudni prostor jako soucast pamatkové podstaty objektl a ochrany hodnou
vrstvu stavebniho dila, kterd& mnohdy vynikala vlastni architektonickou kvalitou danou
ztvarnénim krovové konstrukce a (vétSinou) cihelnou dlazbou (tzv. padovky) i fadou
dnes stéle vzacnéjSich detaild, které s padnimi vestavbami mnohdy zbytec¢né uplné
zanikaji (tesafska Zebfikova schodisté, puadni dvefe s kovaFsky zpracovanymi vnéjSimi
panty, zaklopové stropy pfipadnych dalSich podlazi pady a dalSi prvky) a to zejména u
historickych anebo slozitych a vyjimec¢né feSenych krovovych konstrukci.

Podkrovni prostor jisté mohl byt v fadé pfipadl vhodnym zpldsobem transformovan na
obytny prostor. V takovém pfipadé je vzdy kliCovou otazkou pldorysné feSeni
adaptovaného prostoru. Velmi rozSifené navrhovani fady nevelkych obytnych mistnosti,
které si vyZaduje fadu osvétlovacich prvku, je ovSem nevhodné, nebot vede k potfebé
osazovani dodate¢nych osveétlovacich prvkd. Za negativni skute€nost musime také
pokladat posSkozeni dalSich vrstev stavebniho dila, kdy doSlo ke ztraté & poruseni
dalSich cennych historickych prvka anebo konstrukci, k nimZ takovéto zasahy vedly
(goticky strop v €p. 549 na Starém Mésté).

15.3.2 Necitlivd a nevhodna proména  stfresSni partie
architektonického dila

Stalo se téméF pravidlem, Ze neni zvolen adekvatni tvar nov & navrzeného tvaru
stfechy a Ze neni volen adekvatni typ osv étlovaciho prvku. Také jejich dimenze,
vlastni tvarovani, material a umisténi ve stfesSni partii objektu jsou ve vétSiné pfipadd
nevhodné anebo nedostate¢né kvalitné architektonicky ztvarnéné, a to i u nemovitych
kulturnich pamatek a v nejcennéjsich partiich PPR, napfiklad na Malé Strané! Naprosto
odstrasujicim prikladem je proména stfeSni partie domu ¢p. 150 ve ValdStejnskeé ulici.
Tyto transformace objektd podminéné odstranénim historickych prvka a detaild ve
stfeSe a adici nevhodnych tvard a prvkd novych, jeZz podrobné popisuje ,
vedou zejména ke dvéma vzajemné souvisejicim dusledkim:

a/ ztraté historické vérohodnosti

Nevhodn & provedené p Gdni vestavby a nastavby, zvlast & v téch pFipadech, kdy
dochazi k nezvladnuté adici novych osv étlovacich otvor G, radikaln & snizuji
vérohodnost celého objektu jako historického architek tonického dila. Hruba
deformace stfeSni  partie, jakou predstavovala prestavba celé stfechy
Trautmannsdorfského palace, domu ¢&p. 423 ve Skofepce na Starém Mésté, domu ¢&p.
1252 v Podskalské ulici, sklenéna vézicovita nastavba domu ¢p. 1121 na rohu ulic
Zlatnické a Truhlafské a fady dalSich objektd, nenapravitelné snizila vérohodnost téchto
vyznamnych anebo ve vyznamnych lokalitach polozenych historickych staveb. Novotvar
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je na prvni pohled patrny, je disproporéni, pfedimenzovany vzhledem k celé zbyvajici
historické struktufe domu a je designérsky velmi nekvalitné ztvarnén. Svéd¢i o malé
schopnosti sou€asnych tvlrct provést takovou, tfeba i radikalni proménu stfesni partie
stavby, ktera by byla zaroven hodnotnou sou¢asnou slohovou vrstvou ve staletém vyvoji
stavby. Kromé téchto markantnich pfikladd jsou ale téZ veSkeré Spatné provedené adice
novych osvétlovacich prvkd, jak je popisuje 2. oddil této kapitoly, transformacni chybou,
ktera sniZuje vérohodnost stavby.

b/ esteticky odpudivému vzhledu stfesni partie objektu

Ackoliv ne kazdy zasah, ktery radikalné snizuje historickou vérohodnost objektu, je
zaroven esteticky odpudivy — existuji relativné slusné ztvarnéné nové osvétlovaci otvory
— zésahy deformujici objekty jsou zpravidla svymi dimenzemi, proporcemi, konstrukci a
tvarem velmi pochybné hodnoty (dim ¢&p. 1121 na rohu Zlatnické a Truhlafské ulice,
ddm ¢&p. 423 ve Skofepce, diim U Prince na Staroméstském namésti s ohromnou stfeSni
terasou, dim ¢€p. 115 v ulici U staré Skoly, dva sousedni domy ve Veleslavinové ulici na
Starém Mésté ¢p. 93 a 94 jiz zminénych nékolik domu v lokalité Na Kozacce v Machové
ulici na Vinohradech, ¢i v Keplerové ulici na Pohofelci, dim &p. 42 a 41 na rohu
Bélehradské a Anglické ulice a dalsi).
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15.4 Urbanisticka dimenze chyb ve st  FeSni krajin &

Od roku 1989 do soucasnosti doSlo k pomérné vyrazné proméné stfesni krajiny v
hlavnim mésté, a to ve vSech jejich ¢astech pod ploShou pamatkovou ochranou.
Nesporné pozitivni rys zastaveni chéatrani stfech je v3ak vyrazné sniZzen ztratou
historického charakteru stfesSni krajiny a jeji pfeménou na stfesSni krajinu neunosné
zaplriovanou vétSinou Spatné zvladnutymi novotvary, které byly osazeny s adaptacemi
podkrovnich prostord. Tyto zmény je mozné vztdhnout k urbanistickym kritériim ochrany
stfeSni krajiny, jak je podava kapitola V. Nenaplfovanim téchto kritérii je prazska stfesni
krajina silné ohrozena a v nékterych aspektech jiz dnes nenapravitelné poskozena.

15.4.1 Nedostate¢ny diuraz na zachovani prazské stieSni krajiny z
hlediska kompozice celku

TfebaZze souhrnna kompozice prazské stfeSni krajiny nebyla dosud hrubé poskozena,
silici tlak na pddni vestavby a nastavby objektl vede k postupnému a nendpadnému
zvySovani hladiny zastavby, zménadm tvard stfech a k masivnimu osazovani novych
osvétlovacich prvkd. Svou roli sehravaji i vyrazné akontextualni solitéry (prosklena
stfecha vestavby do budovy staré celnice na namésti Republiky) a budovani novych
dominant na panoramaticky citlivych mistech (hotel Don Gio na Vinohradech).

Velmi nepfiznivé plsobi také natirani Stitovych zdi ahistorickymi barevnymi tény, anebo
tony téméF bilymi, kterymi jsou tyto lateralni prvky stfeSni krajiny zbyte¢né
zdUraznovany, a stavaji se tak vizualné nejnapadnéjsi ¢asti stfesni krajiny. To vede k

s v s

prebarveni stfesni krajiny a jeji castecné ,chaotizaci“.

15.4.2 Nedustrojné zasahy do stabilizovanych pohledovych
kompozic, vedut

Zcela mimoradny vyznam a hodnota, které pro pamatkové-urbanistickou podstatu Prahy
maji stabilizované komponované architektonické kompozice, ,veduty* (Mala Strana a
Prazsky hrad ze Smetanova nabfezi, Mala Strana s obéma mostnimi vézemi z Karlova
mostu, pohled na Malou Stranu z rampy Prazského hradu, staroméstska nabfeZni ¢ast
viditelna z malostranskych bfeh( a dalSi), nejsou v praxi nalezité bedlivé docefiovany.
Tyto vysoce stabilni obrazy, véetné velmi vyznamné dimenze sobé pfislusné stfesni
krajiny, se jako stabilizovany kulturni obraz majici vyznam pro identitu mésta v nékterych
vyznamnych akcentech zacinaji ménit, a to nejen i detailnimi zménami v podobé
napfiklad adice novych vikyfa, stfeSnich oken a jinych osvétlovacich prvkl (Fada novych
vikyF u malostranského vyUsténi Karlova mostu, velké a napadné vikyfe u vyusténi
staroméstského, zejména ¢p. 195).

Velmi spornym zasahem je navrhovany proskleny architektonicko-vytvarny prvek u
Sovovych mlyn(l, ale téz jiz zde v ramci adaptace pro prezentaci sbhirky moderniho
umeéni manzeld Mladkovych realizovand Cerna stfedni krytina s ndpadnymi zavétrnymi
listami. Altdn v zahradé Vratislavského palace je nedostatecné poucenou faktickou
novostavbou, zjednoduSenou v detailu architektonické kompozice. Akontextudlni je
vyrazné viditelnd stfeSni partie radikalni vestavby lkano do prostoru staré celnice na
nédmeésti Republiky.

15.4.3 Slabé ochrana pohledové mimoradné exponovanych stifech
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Svébytné misto ve stfedni krajiné maji vysoce pohledové exponované stfechy, zejména
stfechy staveb monumentalnich, prevySenych (lodi kosteld, vystupujici hmoty domd v
oblastech novéjSich zapocatych, avSak nedokon€enych regulaci) a z odstupu
zvyraznénych (nabfeZi prazského centra). Citlivost vysoce pohledové exponovanych
stfech na soucasné zésahy, zvlasté takové, které jsou spojené s adici novych
osvétlovacich prvkl, neni dostateéné zohlednovana. Tvaroslovné nedobfe zvladnuté
zasahy do stfechy kostela sv. Michala jsou pfikladem nad jiné vymluvnym. Rada dom0 s
bez velkého rozmyslu osazenymi stfeSnimi okny na Janackové nabrezi, ktera je
ddsledkem masivniho rozSifeni typovych stfeSnich oken, svéd¢i rovnéz o nedostate¢né
schopnosti ochranit pohledové exponované stiechy.

15.4.4 Opomijend ochrana vnitfni diferencovanosti stresSni krajiny

Bohata vnitfni diferencovanost je zakladni charakteristikou, a tudiz ochrany hodnou
charakteristikou praZzské stfedni krajiny. Nejen zvySovani hladin nastavbami objektd
vedouci k vySkové nivelizaci stfesni krajiny, ale i zasahy méné vyrazné jako jsou projevy
stavitelské unifikace a jejich necitlivé ploSné uplatfiovani (typova stfesSni okna, nevhodné
materialy, pfehnané dimenzované vikyre, opakujici stale stejné chyby ve svém tvarovani
apod.) vedou ke stale zfetelnéjSimu sjednocovani stfesSni krajiny, ztraté specifi€nosti
jednotlivych Gzemi. Zejména negativni je vstup ryziho typového stavebnictvi do rostlé
historické zéstavby (stfeSni okna na Malé Strané), anebo skoro souvislé a ve svém
feSeni v podstaté identické Fady vikyfu v naprosto odliSnych lokalitdch (ulice Keplerova
na Pohofrelci, Machova ulice na Vinohradech).

15.4.5 NaruSovani integrity charakteru diferencovanych Uzemi
stiesni krajiny

Jednotliva, navzajem diferencovana a vnitfné relativné konzistentni Gzemi z hlediska
formovani stfeSni krajiny maji své typické charakteristiky, které jsou poSkozovany
neustrojnymi, pro dané Uzemi nepfiznaCnymi zésahy, sniZujicimi jejich kulturné
historickou hodnotu a vice ¢i méné vyrazné i estetické a kompoziéni hodnoty. Nové
vstupy a zmeény Casto nevychazeji z charakteru stfesSni krajiny daného Gzemi, a tim ji
dezintegruji. Zvlasté negativni jsou situace, kdy se u vice domud v t&sném sousedstvi
opakuje stejna chyba adi¢ni — volba nevhodného typu osvétlovaciho prvku vzhledem k
historickému charakteru objektu (severni strana ulice Bretislavovy u Janského vrsku,
okoli lokalit na Koza¢ce a Machovy ulice na Vinohradech).

15.4.6 Snizovani malebnosti a vyrazu prazské stiesSni krajiny

Necitlivou opravou zejména historickych krovd, masivni vymeénou stfeSni krytiny,
nékterymi dil¢imi femeslnymi postupy a nevhodné a ahistoricky tvarovanymi prvky
novymi byl poskozen vyraz a ¢aste¢né i paméatkova podstata vyznamnych ¢asti stfesni
krajiny prazské historické zastavby zplsobem, ktery mGzeme oznagit jako snizeni jeji
malebnosti.

Zejména patrna je tato tendence v PPR, napfiklad na Malé Strané, kde nejsou
respektovany zasady opravy historickych krovl a stfech. Konstrukce jsou ochuzovany
(vypousténi namétkud), napfimovany, opravované kominy nejsou vzdy spravné mékce
tvarovany, historickd krytina neni pfeklddana, ale Smahem vyménovana za novou.
Podomitani palené krytiny masivné nahrazuji systémy krytinu montujici, anebo se
nezfidka omitkovina nevhodné probarvuje. Minimalni pozornost je vénovana vyusténi
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odkoureni - limce kominovych vliozek zbyte¢né pfilis viditelné pfesahuji korunu kominu.
Odvétrani kanalizace neni designérsky vibec feSeno.
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