Predkladateli ,Integrované strategie pro ITI Prazské metropolitni oblasti pro obdobi 2021 — 2027 (dale také koncepce), Hlavnimu méstu Praze, byla prostfednictvim
prislusného ufadu, odboru posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi a integrované prevence Ministerstva Zivotniho prostredi, predana vyjadieni, obdrzena ke zvefejnénému
navrhu koncepce a k jeho Vyhodnoceni. Vzhledem k tomu, Ze v pfipadé této koncepce bylo dle § 10f, odst. 2 zdkona upusténo od verejného projedndni, nebyly v procesu
vzneseny pripominky na verejném projednani a vyporadani tak obsahuje pfipominky, vznesené ve Ih(té dle § 10f, odst. 6 zakona. Vyjadreni jsou prehledné uvedena

Vyporadani vyjadieni k navrhu koncepce

»Integrovana strategie pro ITI Prazské metropolitni oblasti pro obdobi 2021 - 2027“

véetné vyjadreni k Vyhodnoceni vlivii koncepce na zivotni prostfedi podle pfilohy ¢. 9 zakona ¢. 100/2001 Sb.,

o posuzovani vlivli na Zivotni prostredi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale zakon)

v nasledujicich dvou tabulkach. Tabulka €. 1 obsahuje zadkladni informace o adresatech a datech vyjadreni a tabulka €. 2 vyporadani viech relevantnich pfipominek.

Tabulka 1 Prehled obdrzenych vyjadreni
Odesilatel vyjadreni Kontaktni adresa C.j Ze dne
l. Vyjadreni zaslana ke zvefejnénému navrhu koncepce
Karlovo ndmésti 78

1. & i , i
Meésto Kolin 280 12 Kolin | MUKOLIN/OZPZ 103647/22-Ch 31.10. 2022
Ministerstvo Zivotniho prostredi, Odbor Vrsovicka 1442/65

2. ’ ’
ochrany vod 100 10 Praha 10 MZP/2022/640/1287 4.11. 2022

3 Kra!ska hYglenlcka stanice Stredoceského Cernoleska 2(353, KHSSC 56314/2022 7 11. 2022
kraje se sidlem v Praze 256 01 BeneSov
Ministerstvo Zivotniho prostfedi, Odbor Vrsovickd 1442/65

4, ! ! C11.
ochrany ovzdusi 100 10 Praha 10 MZP/2022/820/2456 8.11.2022
Stfedocesky kraj — Mgr. Jana Skopalikova, ,

5. radni pro oblast Fivotniho prosttedi Zborovska 81/11, 137824/2022/KUSK 10.11. 2022

et Praha 5 150 21

a zemédélstvi
Hlavni mésto Praha — Magistrat hlavniho
mésta Prahy, Odbor ochrany prostredi Marianské nam. 2/2

6' ’ ’ ’
Oddéleni posuzovani vlivl na Zivotni 11001 Praha 1 MHMP 2091762/2022 10.11. 2022
prostiedi
)4 7. Ve 7 v ’ Bv 2 1 ..

7 Ceska inspekce Zivotniho prostiedi, Na Brehu 267/1a, &I7P/OTOIP/2022/2946 10.11. 2022

Reditelstvi

190 00 Praha 9




Odesilatel vyjadieni Kontaktni adresa C.j. Ze dne

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, Odbor VrSovicka 1442/65

8. ’ ! 11,
odpadi 100 10 Praha 10 MZP/2022/720/6527 14.11. 2022
Krajsky urad Stfedoceského kraje, Odbor Zborovskd 11,

9. 11,
Zivotniho prostredi a zemédélstvi 150 21 Praha 5 130067/2022/KUsK 14.11.2022
Hlavni mésto Praha — RNDr. Jana
Plaminkova, ndméstkyné primatora pro Marianské nam. 2/2

10. ’ ’ 11,
oblast Zivotniho prostredi, infrastruktury 11001 Praha 1 MHMP 2138308/2022 15.11.2022
a technické vybavenosti
Ministerstvo Zivotniho prostfedi, Odbor Vrsovickd 1442/65

11. ’ ! 11,
adaptace na zménu klimatu 100 10 Praha 10 M2ZP/2022/610/3199 15.11.2022

Maltézské namésti 471/1

12. ini ’
Ministerstvo kultury 118 11 Praha 1 MK 65868/2022 OPP 15.11. 2022

13. A.B. - - 15.11. 2022

14, Ministerstvo Zivotniho prostredi, Odbor VrSovicka 1442/65, MZP/2022/620/1979 15.11. 2022

zvlastni Uzemni ochrany pfirody a krajiny

100 10 Praha 10




Tabulka 2

Vyporadani vyjadreni, zaslanych ke zverejnénému navrhu koncepce

Pfipominka

Vyporadani

Mésto Kolin
1. 11 Meésto Kolin, jako dotéeny samospravny celek podle ustanoveni § 3 pism. d) zakona, bere | Vzato na védomi.
) uvedeny navrh koncepce na védomi a nema k nému namitky.
Ministerstvo Zivotniho prostiedi, Odbor ochrany vod
) K predloZzenému setu materidll ,Integrovand strategie pro ITl Prazské metropolitni oblasti | Vzato na védomi.
' 2.1 pro obdobi 2021 — 2027“ — zvefejnéni navrhu koncepce vcetné vyhodnoceni vlivli koncepce
na zZivotni prostfedi nemame Zadnych pfipominek.
Krajska hygienicka stanice Stredoceského kraje se sidlem v Praze
Po sezndmeni s obsahem navrhu koncepce ,Integrovana strategie pro ITI Praiské | Vzato na védomi.
metropolitni oblasti pro obdobi 2021-2027“ a jejim zhodnocenim KHS konstatuje, Ze nebyl
3 negativné dotcen zajem, ktery jakoZto mistné prislusny organ ochrany verejného zdravi
' 3.1 chrani a byl shledan soulad se vSemi pozadovanymi predpisy, a proto predlozeny material je
dostatecnym odbornym pokladem v procesu posouzeni.
K predlozenému navrhu KHS konstatuje, Ze s ndvrhem koncepce , Integrovana strategie pro
ITI Prazské metropolitni oblasti pro obdobi 2021-2027“ se souhlasi.
Ministerstvo Zivotniho prostiredi, Odbor ochrany ovzdusi
Odbor ochrany ovzdusi se k dokumentu , Integrovana strategie pro ITl Prazské metropolitni | Vzato na védomi.
oblasti pro obdobi 2021-2027* vyjadfoval dne 2. éervna 2022 (viz ¢.j.: MZP/2022/820/1669),
4 kde jsme uplatnili nékolik vécnych pripominek, které se tykaly chybné pouzivané
' 4.1 terminologie a absence vyhodnoceni vazeb na strategické dokumenty v oblasti ochrany
ovzdusi.
Pripominky byly reflektovany a do aktualné predloZzeného dokumentu zapracovany.
S predloZzenym dokumentem souhlasime.
Stfredocesky kraj — Mgr. Jana Skopalikova, radni pro oblast Zivotniho prostredi a zemédélstvi
5 Stfedocesky kraj souhlasi s navrhem koncepce ,Integrovand strategie pro ITI Prazské | Vzato na védomi.
’ 5.1 metropolitni oblasti pro obdobi 2021-2027" vietné vyhodnoceni jejiho vlivu na Zivotni
prostiedi bez pfipominek.
Hlavni mésto Praha — Magistrat hlavniho mésta Prahy, Odbor ochrany prostfedi, Oddéleni posuzovani vlivti na Zivotni prostiedi
6.1 Z hlediska ochrany zemédélského padniho fondu: Vzato na védomi.
) Bez pfipominek.
6. Z hlediska lesi a lesniho hospodaftstvi: Vysvétleno. Soucasti Vyhodnoceni Strategie je posouzeni
6.2 Vzhledem k tomu, Ze v ndvrhu koncepce neni uveden konkrétni Uzemni priimét, nelze mozné | jejich potencialnich vlivih na PUPFL v kapitole 6
) vlivy na lesni pozemky a porosty objektivné vyhodnotit. V ramci realizace jednotlivych | Vyhodnoceni (referencni cil ochrany Zivotniho prostredi
opatfeni napfi¢ prioritnimi oblastmi je nutné minimalizovat zabory pozemk( urcenych | €. 4 PGda). V rdmci referenéniho cile 4 byly zjistény mirné




k pInéni funkci lesa a v jednotlivych konkrétnich pfipadech postupovat tak, aby les, jakozto
narodni bohatstvi, tvofici nenahraditelnou slozku Zivotniho prostredi, zlstal pfinejmensim
zachovdén.

negativni az vyznamné pozitivni vlivy. V rdmci
Vyhodnoceni koncepce byla v kapitole 6 Vyhodnoceni
u specifickych cil( a opatreni, kterd mohou vyvolat zdbory
PUPFL, uvedena doporuceni, kterd se promitla také do
opatfeni pro predchdzeni, vylouceni, snizeni i
kompenzaci pfipadnych mirnych negativnich vlivQ
navrzenych v ramci kapitoly 10 Vyhodnoceni (napf.
mitigacni opatfeni ,,Minimalizovat zabory ZPF ve vysSich
tfidach ochrany, zdbory PUPFL a pfipadné sesuvy ptd
vhodnou lokalizaci zadmérd s preferencnim vyuZitim
stdvajicich aredld.”).

Nejvyznamnéjsim nastrojem k predchazeni, eliminaci,
minimalizaci a kompenzaci negativnich vlivii na Zivotni
prostiedi je procedura EIA a tam, kde to neni relevantni,
pozadavky stavebniho zakona.

Soucdsti doporuceni je i relevantni poZadavek na
minimalizaci zdboru PUFPL.

6.3

Z hlediska nakladani s odpady:
K predloZzenému navrhu koncepce nemame zadné pripominky.

Vzato na védomi.

6.4

Z hlediska ochrany ovzdusi:

Koncepce neobsahuje zadné konkrétni projektové zaméry ani konkrétni Uzemni opatreni.
Dopady (pfimé/nepfimé) na kvalitu ovzdusi nelze v této souvislosti v podminkach zajmové
oblasti hodnotit. Hodnotit bude mozné az konkrétni zdméry realizované v souvisejici s danou
koncepci. Z hlediska ochrany ovzdusi nemame k predlozené koncepci ani k provedenému
vyhodnoceni pfipominky.

Vysvétleno. Konkrétni vlivy koncepce (dle miry
podrobnosti koncepce) na Zivotni prostfedi a verejné
zdravi jsou uvedeny v kapitole 6 Vyhodnoceni, kde jsou
vyhodnoceny jednotlivé specifické cile a opatfeni vici
sadé referencnich cild (mj. referenéni cil ochrany
Zivotniho prostiedi ¢. 7 Ovzdusi). V ramci referencniho cile
7 byly zjistény mirné negativni az vyznamné pozitivni vlivy.
V rdamci Vyhodnoceni koncepce byla v kapitole 6
Vyhodnoceni pro specifické cile a opatfeni, které mohou
mit negativni vliv na ovzdusi, uvedena doporuceni, ktera
se promitla také do opatreni pro predchazeni, vylouceni,
sniZeni ¢i kompenzaci pfipadnych mirnych negativnich
vlivQi navrzenych v ramci kapitoly 10 Vyhodnoceni (napf.
,Preferovat druhy dopravy s nejvyssimi pozitivnimi
pfinosy a minimalnimi negativnimi vlivy z hlediska
Zivotniho prostfedi, omezovat emise znedistujicich latek
zdopravy do ovzdusi.“, ,Zafizeni na energetické
a materialové vyuZiti odpadd umistovat mimo zastavéna
uzemi, respektovat krajinny raz, podminky ochrany
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pfirody a krajiny, dodriovat platné emisni limity pro
takovato zatizeni a prednostné vyuzit plochy
brownfields.”). Podporované projekty budou hodnoceny
v ramci stavebniho zdkona, v relevantnich pfipadech také
dle zakona ¢&. 100/2001 Sh., o posuzovani vlivii na ZP, ve
znéni pozdéjsich predpisl, tak jak je poZadovéano.

6.5

Z hlediska ochrany ptirody a krajiny:

Cile a zavéry koncepce jsou stanoveny obecné, bez konkrétni lokalizace. Pro jednotlivé
zaméry, které se budou v rdmci uvedené koncepce realizovat, bude podle jejich kapacity
a charakteru nutné vydat stanovisko organu ochrany ptirody jednotlivé pro konkrétni zamér.
Uvedenou koncepci jako obecnym rdmcovym dokumentem nejsou dotéeny nami chranéné
zajmy.

Vysvétleno. Podporované projekty budou hodnoceny
v ramci stavebniho zdkona, v relevantnich pfipadech také
dle zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivd na Zivotni
prostfedi, ve znéni pozdéjsich predpist. K navrienym
projektim budou vyZadovéana stanoviska organt ochrany
pfirody dle zdkona ¢. 114/1992 Sbh., o ochrané pfirody
a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist.

6.6

Z hlediska myslivosti:
Bez pfipominek.

Vzato na védomi.

6.7

Z hlediska ochrany vod:

Upozoriujeme ve vztahu k predmétu predchazeni negativnim dopadlm klimatickych zmén,
predevsim povodnim a suchu (napf. revitalizace vodnich tok(, budovani poldrd, rybnik(, tdni
apod.), Ze posuzovany region je vyznamné urbanizovan, proto je tfeba moznosti ,krajinnych
a vegetacnich Uprav” brat s rezervou a je nutné se zaméfit na zadrZovani vody v urbannim
prostiedi zejména trvanim na vsakovani srazkovych vod v misté jejich dopadu na zemsky
povrch, pokud to geologické podminky umozni. Za dalSi vyznamnou problematiku pfislusejici
do dané oblasti povazujeme nutnost budovani technické infrastruktury k zabezpeceni
ochrany jakosti vod pfed znecistovanim.

Vysvétleno. Hospodafenim se srazkovou vodou a jejim
efektivnim vyuzivanim a budovdnim retencnich nadrzi na
zadrzeni destovych vod se zabyvd opatfeni 2.2.2, kdy
vsechny pripadné projekty navazané na toto opatreni
s prvkem hospodareni se srazkovou vodou, podléhaji
kritériim prijatelnosti definovanym standardy SFZP (a to
jak pti financovéni z OPZP, tak p¥i financovani z IROP 2).
Budovanim kanaliza¢ni infrastruktury a Cistiren odpadnich
vod se zabyva opatreni 2.4.1.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o Uzemi celé metropolitni
oblasti ITl, nelze opomenout ani mozZnosti krajinnych
vegetacnich Uprav.

6.8

Jedna se o obecné formulovany zameér. Cile a zavéry strategie jsou stanoveny obecné, bez
uvedené lokalizace a dopadu. ProtozZe je koncepce obecnym dokumentem bez konkrétnich
projektovych opatfeni, ze kterych by bylo moZzné vyhodnotit jednoznacné dotéeni zajml
chréanénych zakonem ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu, ve znéni
pozdéjsich predpist (vodni zdkon), nemame ke strategii pro dané projektové obdobi Zadné
pfipominky.

Vysvétleno. Soucasti Vyhodnoceni Strategie je posouzeni
jejich potencidlnich vlivi na vodu v kapitole 6
Vyhodnoceni (referenéni cil ochrany Zivotniho prostiedi
¢. 5 Voda). V ramci referenéniho cile 5 byly zjistény mirné
negativni az vyznamné pozitivni vlivy. Podporované
projekty budou hodnoceny v ramci stavebniho zakona,
v relevantnich pfipadech také dle zakona ¢. 100/2001 Sb.,
o0 posuzovani vlivil na ZP, ve znéni pozdéjsich predpist.

€eska inspekce Zivotniho prostiedi, Reditelstvi

7.1

Vyjadreni Ol Praha (CIZP Ol PH)
CIZP Ol PH nema k predloZenému navrhu koncepce véetné vyhodnoceni vlivil koncepce na

Vzato na védomi.




Zivotni prostredi pfipominky.

Vyjadieni Oddéleni ochrany vod €IZP feditelstvi (CIZP R O0V)

Navrh koncepce definuje obecné zasady, cile a priority s vyhledem do budoucnosti, avsak
nezabyva se konkrétnimi lokalizovanymi zameéry. Jeji vlivy se budou logicky promitat
v konkrétnich Uzemich a nelze tudiz kvalifikované posoudit ¢i vyloucit konkrétni dopady
zmén planovanych cill a opatfeni.

CIZP R OOV predlozeny navrh koncepce posoudilo ve vztahu k ochrané vod a dospélo

Vysvétleno. Vlivy vSech prioritnich oblasti byly
vyhodnoceny prostfednictvim specifickych cild a opatfeni
vici referentnim cilim ochrany Zivotniho prostredi
a verejného zdravi v kapitole 6 Vyhodnoceni. V jeho ramci
byla v této kapitole uvedena doporuceni, kterda se
promitla také do opatfeni pro predchdzeni, vylouceni,

7.2 k zavéru, Ze vyznamny vliv v oblasti ochrany vod za dodrZeni legislativnich norem Ceskych | snizeni ¢i kompenzaci pfipadnych mirnych negativnich
a i evropskych lze v pfipadé predloZzeného navrhu koncepce vyloudit. vlivd navrzenych v ramci kapitoly 10 Vyhodnoceni.
Nejvyznamnéjsim nastrojem k predchazeni, eliminaci,
minimalizaci a kompenzaci negativnich vlivi na Zivotni
prostiedi je procedura EIA, naturové hodnoceni a tam,
kde to neni relevantni, pozadavky stavebniho zakona.
VyjadFeni Oddéleni ochrany ovzdusi CIZP Feditelstvi (CIZP R 000) Vzato na védomi.
73 CIZP R 000 posoudilo piedloZeny navrh koncepce ve vztahu k ochrané ovzduii a dospélo
' k zavéru, Ze vyznamny vliv v oblasti ochrany ovzdusi za dodrZeni legislativnich norem,
Ceskych a i evropskych, lze v ptipadé predloZeného navrhu koncepce vyloucit.
24 VyjadFeni Oddéleni odpadového hospodarstvi (€1ZP R OOH) Vzato na védomi.
) CIZP R OOH neuplatnuje k navrhu koncepce z hlediska své plsobnosti, Zadné pripominky.
Vyjadieni Oddéleni podpory inspekéni éinnosti a chemické bezpeénosti CIZP feditelstvi | Vzato na védomi.
7.5 | (OPICCHB R €IZP)
OPICCHB R CIZP nem3 pFipominky.
Vyjadreni Oddéleni ochrany pfirody CIZP feditelstvi (CIZP R OOP) Vysvétleno. Projekty revitalizace vefejnych prostranstvi
K predlozenému néavrhu koncepce nema CIZP R OOP zasadni pripominky, zvldsté kdyz | podléhaji vyjadfeni odboru ochrany prostiedi MHMP,
nékteré byly uplatnény jiz v pfedchozi fazi projedndvani koncepce. ktery klade ddraz na maximalni zachovani stavajici zelené
Pouze pfipojujeme nékteré naméty na doplnéni u oblasti PO2 - Zivotniho prostredi. v kombinaci snovou vysadbou. Soucasné vsechna
Mezi identifikovanymi rozvojovymi potfebami oblasti PO2 figuruje mj. ,zajisténi dostatku | opatreni obecné spadaji do cile politiky 2 — Zelena Evropa,
zelené ve verejném prostoru mést a obci, podpora rekultivace parkl. V této souvislosti je | a musi byt tim padem 90 % projektl zaméreno na MZI a
nutno upozornit zejména na potenciadlni rizika ztraty biologické rozmanitosti v ramci | podporu biodiverzity, takZe k opatfeni pfistupuje
7.6 . . ) o v . ; ., N S N , o
»rekultivace parkll a dalSich extenzivné vyuZivanych a obhospodafovanych (zanedbanych) | predkladatel s maximalni zodpovédnosti a ddrazem na
zelenych ploch. Casto byvaji pfedmétem podobnych opatfeni v minulosti exploatované | kvalitni feseni.
a nasledné spontanné renaturované plochy s aZz prekvapivé vysokou mirou biodiverzity.
Typickou ukazkou jsou zanedbané porosty s rozpadajicimi se difevinami a druhy vazanymi na
odumfrelou a odumirajici drevni hmoty, plochy vyznacujici se pfitomnosti klimatickych
a stanovistnich extrémd, které pritahuji mnohé ohroZzené druhy vazané na specificka
stanovisté (podobné jako napf. opusténi nebo i vyuZzivané tézebni prostory) a podobné.
77 Podpora ,rekultivace park(“ (typicky obnova zanedbanych) by tedy méla zahrnovat | Vysvétleno viz vySe v bodé 7.6. SWOT analyza zpracované

i hodnoceni aktudlni biologické rozmanitosti danych ploch a stanoveni optimalniho reseni ve

koncepce je formalizovanym zdvérem analyzy, ktery je
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smyslu vyvéazeni verejnych zajmi v podobé deklarovanych pfinos(, zajisténi potreb obyvatel
i zachovani biologické rozmanitosti. Vazba nezanedbatelné biologické rozmanitosti na
zanedbané plochy (vcetné tzv. brownfields) by méla byt zohlednéna i v ramci provedené
SWOT analyzy (silné stranky vs. pfilezitosti vs. hrozby). Samoziejmé je vice nez Zadouci se pfi
dalsim rozvoji sidelni i zelené infrastruktury vénovat podpore ,modrozelené infrastruktury”,
ktera je v materidlu dosti podrobné rozpracovana, ale neméné dulezité je vyuZzit (zohlednit)
i soucasny potencidl v podobé existujici (ale stidle podceriované) biologické rozmanitosti
a stability sekundarnich ekosystému urbannf krajiny.

podkladem pro navazujici navrhovou ¢&ast. Vazba
biologické rozmanitosti na zanedbané plochy je nad
ramec podrobnosti tohoto formalizovaného zavéru a neni
ji dle nazoru zpracovatele koncepce ucelné upravovat.
Podpofe modrozelené infrastruktury se vénuji zejména
opatfeni 2.2.2a2.2.3.

Obecné by v prioritni oblasti PO2 Zivotni prostfedi mél byt mezi strategické cile doplnén
i specificky cil tykajici se Podpory biologické rozmanitosti a ekologické stability pfirodé
blizkych (obvykle renaturovanych kulturnich ¢i zcela umélych) ekosystém urbanni krajiny.
Takova Uzemi se zpravidla vyznacuji i dobrou odolnosti vici dopadim klimatické zmény, coz
bezprostfedné souvisi s feSenym tématem. Druhym dlvodem je obecné rostouci vyznam

Casteéné akceptovdno v upraveném navrhu koncepce.
Opatreni 2.2.2 vPO 2 je financné navdzdno na IROP
Priorita 2, Specificky cil 2.2: Posileni ochrany pfirody,
biologické rozmanitosti, zelené infrastruktury v méstském
prostfedi a snizeni zneciSténi. Nové opatfeni by tak pouze

78 urbanni krajiny pro biologickou rozmanitost pro vyznamnou ¢ast taxonomickych skupin | rozvijelo stavajici opatfeni. Akceptujeme viak poZadavek
organismU (nazornou ukazkou je stale rostouci podil synantropnich druhl ptakd), zejména | zdlraznit tento aspekt daného opatreni, proto jsme
v porovnani s okolni intenzivné vyuZivanou zemédélskou krajinou. V tomto ohledu méstské | podporu biologické rozmanitosti a ekologické stability
aglomerace (a PMO je zafnou ukazkou) predstavuji pfimo ostrovy biodiverzity v kontextu | pfidali do typovych aktivit opatfeni 2.2.2
okolni krajiny a pfi dalSim urbanistickém rozvoji by to mélo byt zohlednéno.
Mj. prilozené Vyhodnoceni vlivu identifikovalo vazbu predkladané koncepce na nékteré | Akceptovano ve Vyhodnoceni SEA. V ramci kapitoly 10
z priorit Strategie ochrany biologické rozmanitosti a dalSich relevantnich dokumentd, véetné | Vyhodnoceni bylo doplnéno opatieni ke snizeni
priority ,,dlouhodobé prosperujici biodiverzita a ochrana pfirodnich procesi“, coz by mélo | potencidlnich  negativnich ~ vlivd, resp.  posileni
byt v rdmci naplriovani koncepce a jednotlivych souvisejicich zdmér( zohlednéno. Samotné | potencidlnich pozitivnich vlivih koncepce na Zivotni
hodnoceni vlivl ale pravé v této oblasti nepfedpokladd moznost existence negativnich vlivll | prostfedi ve znéni: NevyuZivané plochy mohou byt mistem
na nékteré zajmy ochrany pfirody, coz miZe byt zndmkou zjednoduseného pohledu na | svysokou mirou biodiverzity. V rdmci podporovanych
nékteré specifické situace, typicky systematicky podceriované formy druhové a stanovistni | projekti je potfeba vyhodnotit miru biologické
diverzity v urbanni ¢i postindustridlni krajiné. Obecné se lze ztotoZnit i se zadvérem | rozmanitosti tak, aby rekultivaci nedoslo k jejimu
hodnoceni, které vyloucilo vyznamné negativni vliv, nicméné s ohledem na vyse uvedené je | vyznamnému oslabeni.

79 Zadouci zohledriovat potencidlni negativni vlivy v ramci Gvah o realizaci jednotlivych zamérQ. | Konkrétni vlivy koncepce (dle miry podrobnosti koncepce)

na zivotni prostiedi a verejné zdravi jsou uvedeny
v kapitole 6 Vyhodnoceni, kde jsou vyhodnoceny
jednotlivé specifické cile a opatfeni vici sadé referenénich
cilG (zejm. referencni cil ochrany Zivotniho prostredi ¢. 2
Krajina a €. 3. Ochrana pfrirody).

Nejvyznamnéjsim nastrojem k predchazeni, eliminaci,
minimalizaci a kompenzaci negativnich vlivi na Zivotni
prostiedi je procedura EIA, naturové a biologické
hodnoceni a tam, kde to neni relevantni, pozadavky
stavebniho zakona.




7.10

Vyjadfeni Oddéleni ochrany lesa CIZP feditelstvi (CIZP R OOL)
CIZP R OOL k predloZenému navrhu koncepce, tak jak je prezentovan, nema pripominky.

Vzato na védomi.

Ministerstvo Zivotniho prostiedi, Odbor odpadt

Doporucujici: Na strané 53 v kapitole 4.2.3 doporucujeme odstranit prvni vétu | Akceptovano v upraveném navrhu koncepce. Text byl
8.1 ,V odpadovém hospodafrstvi je pfipravovana Uprava legislativy” jelikoZz v kontextu nebude | odstranén.
pUsobit aktudlné a mdzZe byt na uZivatele strategie pUsobit jako matouci.
Doporudujici: V rdmci opatfeni 2.3.1: Pfedchazeni vzniku odpadu doporucujeme mezi | Casteéné akceptovdno v upraveném navrhu koncepce.
8.2 zapojené subjekty zafadit nevlddni neziskové organizace nebo spolky zaméfené na | Text byl doplnén ve formé nestatni neziskové organizace.
pfedchazeni vzniku odpadu.
Doporuéujici: V rdmci opatfeni 2.3.2 doporuujeme doplnit do typovych aktivit explicitné | Casteéné akceptovano v upraveném navrhu koncepce.
znéjici ukol smétujici k zajisténi vyuZziti cirkuldrnich principl v developerskych projektech, | Text byl doplnén ve znéni:
8.3 | jako je vystavba novych ctvrti nebo komercnich objektld. A to jak ve fazi vystavby | ,Zajisténi vyuZiti cirkuldrnich principli v developerskych
(pfedemoli¢ni audity, selektivni demolice), tak nasledném vyuZivani staveb (misto pro | projektech”.
komunitni zahrady/kompostarny, zdroje energie z OZE, apod.).
Zasadni: V opatfeni 2.3.4: Zajisténi dostatecné kapacity zafizeni na energetické vyuziti | Akceptovano v upraveném navrhu koncepce. Text byl
nerecyklovatelnych odpadii tzv. ZEVO je ve zdroji financovani uveden OPZP. BohuZel projekty | upraven.
ZEVO na zakladé pozice Evropské komise (EK) neni jiz mo?né financovat z OPZP.
34 V nasledujicich dnech proto dojde k aktualizaci podkladovych dokument( k tomuto fondu.
) Vyjimkou je mozZnost podpory zmény palivové zdkladny teplarenskych zafizeni
z Modernizacniho fondu. To je i pfipad modernizace ZEVO Mélnik, ktera je podporena
z ModF.
V rdmci OPZP Ize z energetického vyuZiti podporovat pouze bioplynové stanice.
Doporucujici: Dle Vaseho zvazeni v rdmci opatreni 2.3.4 doporucujeme doplnit do zdroje | Akceptovano v upraveném navrhu koncepce. Text byl
financovani program OPTAK, ktery se zamérfuje pfimo na konverzi stdvajicich bioplynovych | doplnén.
stanic na vyrobu biometanu. Konkrétni znéni pfipravované vyzvy OPTAK na 2Q 2023:
8.5 Podpora transformace stdvajicich vyroben elektfiny z bioplynu na vyrobny biometanu
a vystavba novych vyroben biometanu (Cisténi bioplynu na kvalitu zemniho plynu, jeho
karburace, méreni kvality biometanu, komprese a prenos dat), a to vcetné jejich pripojeni na
plyndrenské sité anebo mistni infrastrukturu.
Doporucujici: DoporuCujeme do strategie pfipojit opatfeni na sniZovani svételného | Vysvétleno. Opatieni vnimame jako dulezZité, nicméné
znecCisténi. Spektrum a intenzita poulicniho osvétleni ma prokazatelny vyznamny vliv na | nastroj ITI je ze své podstaty uréen k podpore
ubytek biodiverzity, negativni vliv na lidské zdravi a zaroven se jedna vyznamny zdroj | Integrovanych teritoridlnich investic. Jedna se tedy o
spotreby energie. Zaroven se jedna o jeden z Gkoll pfipravovaného Akéniho planu Cirkuldrni | ndstroj na podporu zejména investicnich opatfeni.
8.6 Cesko 2040 s konkrétnim znénim: ,Zasadit se o snizovdni mnoZstvi nadbytecné vyzdreného | Regulace vefejného osvétleni neni v kompetenci nastroje
svétla spolu se sniZzenim spotreby energie. Napriklad regulaci osvétleni pamatek, ulic apod. | ITI a musi se jim zabyvat konkrétné;jsi
v nocni dobé”. dokumenty/opatfeni v kompetentnich utvarech

mésta/kraje. Pfidani tohoto cile do 1Sg by v této fazi bylo
krokem s nulovym vlivem na moZnou podporu tohoto




opatfeni vramci metropolitni oblasti a naruseni
stdvajicich provazeb.
Krajsky urad Stfedoceského kraje, Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi
Z hlediska zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané p¥irody a krajiny, ve znéni pozdéjsich | Vzato na védomi.
predpis
Krajsky urad Stredoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi (dale jen Krajsky
urad), jako organ ochrany pfirody pfislusny podle ustanoveni § 77a odst. 4 a nasledujicich
zakona Ceské narodni rady &. 114/1992 Sbh., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdé&jsich
predpist (dale jen zdkon) sdéluje, Ze k predkladané koncepci z hlediska zvlasté chranénych
Uzemi (v kategorii pfirodni rezervace, ptirodni pamatka a jejich ochrannych pdasem),
91 z hlediska zvlasté chranénych druhl rostlin a ZivodichG a z hlediska regionalniho
) a nadregionalniho Uzemniho systému ekologické stability nema pripominky.
Krajsky urad jako organ ochrany pfirody pfislusny dle ust. § 77a odst. 4 pism. o) zakona
sdéluje, Ze k predkladané koncepci jiz bylo vydano stanovisko, kterym byl vylou¢en vyznamny
vliv pfedlozené koncepce, samostatné nebo ve spojeni s jinymi koncepcemi nebo zaméry, na
prfedméty ochrany nebo celistvost evropsky vyznamnych lokalit nebo ptacich oblasti v gesci
Krajského Gfadu, stanoviskem ¢. j. 152727/2021/KUSK ze dne 15. 12. 2022 a toto stanovisko
zUstava naddle v platnosti. Krajsky ufad nema pripominky k provedenému vyhodnoceni viivu
koncepce na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti.
Koncepce sestavd z obecné formulovaného koncepcniho materidlu bez specifikace | Vysvétleno. Konkrétni vlivy koncepce (dle miry
konkrétnich zamér( v uzemi, dotéeni konkrétnich zajm0 ochrany pfirody hajenych na zakladé | podrobnosti koncepce) na Zivotni prostfedi a verejné
zakona Krajskym ufadem tedy aktudlné nelze vyhodnotit. Krajsky Urad zadroven odkazuje na | zdravi jsou uvedeny v kapitole 6 Vyhodnoceni, kde jsou
nutnost pfipadného posouzeni navazujicich konkrétnich zamérd ¢i koncepci ve vztahu | vyhodnoceny jednotlivé specifické cile a opatfeni vici
k zajmGm podle Casti druhé, treti a paté zakona jim hajenym. sadé referencnich cil{.
Nejvyznamnéjsim nastrojem k predchazeni, eliminaci,
9.2 minimalizaci a kompenzaci negativnich vlivi na Zivotni
prostiedi je procedura EIA, naturové a biologické
hodnoceni a tam, kde to neni relevantni, pozadavky
stavebniho zakona. P¥i pfipravé konkrétnich projektd musi
byt dodrzeny vsechny platné pravni predpisy, vcetné
zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve
znéni pozdéjsich predpist.
Od predchoziho posouzeni nebyly provedeny upravy koncepce, které by mohly byt | Vzato na védomi.
vyznamné z hlediska vlivu koncepce na soustavu Natura 2000 v gesci Krajského uradu,
9.3 . P : oy
provedené hodnoceni vlivu koncepce na lokality soustavy Natura 2000 adekvatné fresi
potencidlni vlivy postizZitelné v podrobnosti obecného strategického dokumentu.
94 Toto stanovisko je vydavano pouze pro Uzemi v gesci Krajského Gradu. Koncepce se ¢astecné | Vysvétleno. O vydani stanoviska dle § 45i zakona

dotykd uzemi, kde jsou vymezena zvlasté chranéna uzemi dle ¢asti tfeti zakona v kategorii

¢.114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
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chranéna krajinna oblast, narodni pfirodni rezervace, ndrodni pfirodni pamatka, kde je
prislusnym orgdnem ochrany piirody Agentura ochrany ptirody a krajiny CR (AOPK CR) a dale
tuzemi hlavniho mésta Prahy, kde je pfisluSnym organem Magistrat hlavniho mésta Prahy.
Pro kompletni posouzeni zaméru je tedy nutné pozadat o stanovisko také AOPK CR,
Kaplanova 1931/1, 148 00 Praha 11 — Chodov a Magistrat hl. m. Prahy, Marianské namésti
2/2,110 01 Praha 1.

pozdéjsich predpis, byly pozadany organy ochrany
pfirody, mj. AOPK CR — Regionalni pracoviité Stredni
Cechy a Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor ochrany
prostiedi. Vzhledem ktomu, 7e AOPK CR — Regionalni
pracovisté Stiedni Cechy, p¥isluny organ ochrany ptirody,
nevyloudil svym stanoviskem vydanym dle ustanoveni
§ 45i odst. 1 zdkona €. 114/1992 Sb. vliv na pfiznivy stav
pfedmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné
lokality nebo ptaci oblasti, byla koncepce podrobena
naturovému posouzeni, které je prilohou Vyhodnoceni.

Vramci § 10f odst. 6 zakona ¢. 100/2001 Sb.,
o posuzovani vlivih na Zivotni prostiedi, ve znéni
pozdéjsich predpisi, mohl kazdy zaslat své pisemné
vyjadreni k navrhu koncepce pfislusSnému uradu ve Ihité
do 20 dnl ode dne jeho zverejnéni, tj. do 15. 11. 2022.

9.5

Z hlediska ostatnich slozkovych zakonl na useku Zivotniho prostiedi neni Krajsky ufad
Stfedoceského kraje kompetentnim organem nebo nema pfipominky.

Vzato na védomi.

Hlavni mésto Praha — RNDr. Jana Plaminkovda, naméstkyné primatora pro oblast Zivotniho prostredi, i

nfrastruktury a technické vybavenosti

Predlozena posuzovana koncepce sice predpoklada rekonstrukci, rozvoj nebo vznik novych
staveb na Uzemi hlavniho mésta a Casti Stredoceského kraje za ucelem napliiovani svych cild
zakotvenych v Planu udrZiteIné mobility Prahy a okoli a Klimatickém planu hl. m. Prahy do
roku 2030, ale bez znalosti jejich konkrétniho umisténi a technickych parametru Ize jen tézko
hodnotit miru jejich vlivu na Zivotni prostfedi. ProtoZe se jednd se o koncep¢ni dokument
obecné povahy, jsou i planovana opatfeni navrhovana pouze v obecné roviné.

Vysvétleno. Konkrétni vlivy koncepce (dle miry
podrobnosti koncepce) na Zivotni prostiedi a verejné
zdravi jsou uvedeny v kapitole 6 Vyhodnoceni, kde jsou
vyhodnoceny vlivy specifickych cili a opatfeni na
jednotlivé referencni cile Zivotniho prostfedi.

Konkrétni projekty budou navrieny samostatné az v ramci

10.1 . (. B . wi
10. tzv. programovych ramcd, které nejsou soucasti
koncepce. Nejvyznamnéjsim nastrojem k predchazeni,
eliminaci, minimalizaci a kompenzaci negativnich vlivi na
Zivotni prostredi pak budou procedura EIA a naturové
hodnoceni, atam, kde to neni relevantni, poZzadavky
stavebniho zakona.
Schvéleni koncepce umoini realizaci fady projektl vyznamnych pro hlavni mésto a Prazskou | Vzato na védomi.
10.2 | metropolitni oblast, predstavitelé hlavniho mésta Prahy nemaji k posuzované koncepci ani
k vyhodnoceni jejich vlivi na Zivotni prostredi Zadné zasadni pripominky.
Ministerstvo Zivotniho prostfedi, Odbor adaptace na zménu klimatu
11. 111 K predloZzenému navrhu koncepce , Integrovana strategie pro ITI Prazské metropolitni oblasti | Vzato na védomi.
) pro obdobi 2021 — 2027“ nemame zadnych pfipominek.
12, Ministerstvo kultury

12.1

Ministerstvo kultury poZaduje uvést do souladu data tykajici se klasifikace hodnot a ochrany

Akceptovano v upraveném navrhu koncepce. Text byl
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kulturniho dédictvi mezi Navrhem koncepce "Integrované strategie pro ITI Prazské
metropolitni oblasti pro obdobi 2021 — 2027“ a Vyhodnocenim této koncepce. Konkrétné se
jedna o kapitolu 4.4.2 Kulturni a pfirodni dédictvi Navrhu koncepce a o kapitolu 2.1.9
Kulturni hodnoty v ramci Vyhodnoceni koncepce.

V Navrhu koncepce "Integrované strategie pro ITI Prazské metropolitni oblasti pro obdobi
2021 — 2027 je nepfesné uvedend pamatkovd ochrana, zejména plosnd. Vyhodnoceni
koncepce tuto nesrovnalost uvadi na pravou miru a vyjmenovava vsechny urovné pamatkové
ochrany.

Tato nesrovnalost neovliviiuje Zavér zjistovaciho Fizeni, k némuZz nemame pripominek,
povaZujeme vsak za nutné uvést do souladu data tykajici se klasifikace hodnot a ochrany
kulturniho dédictvi mezi obéma uvedenymi dokumenty.

doplnén do kapitoly 4.4.2 Kulturni a pfirodni dédictvi ve
znéni:

,RovnéZ v zdzemi HMP se také nachdzi rada pamdtek.
V ramci reseného uzemi se nachdzeji pamdtkové chranéna
uzemi, uzemi pamdtkovych ochrannych pdsem (OP),
pamdtka Svétového dédictvi, ndrodni kulturni pamdtky
(NKP), kulturni pamdtky (KP) a tdzemi s archeologickymi
ndlezy”.

Ministerstvo kultury poZaduje preformulovat pocatecni dvé véty kapitoly 4.4.2 Navrhu
koncepce, misto plvodniho textu:

"Na uzemi HMP je velkd koncentrace ndrodnich kulturnich pamdtek a jednd se
o nejnavstévovavnéjsi cil CR. Ndrodni kulturni pamdtky se nachdzi i v zdzemi HMP."

Akceptovano v upraveném navrhu koncepce. Text byl
preformulovan.

12.2 .
nove:
"Na uzemi HMP je velka koncentrace pamdtkové chrdanénych objekt( i pamdtkové plosné
chrdnénych tzemi a jednd se o nejnavstévovavnéjsi cil CR. Kulturni pamdtky, ndrodni kulturni
pamdatky i pamdtkové plosné chranéna uzemi se nachdzeji i v zazemi HMP."
A.B
Na str. 131 "Opatfeni 2.2.3: Zajisténi dostatku zelené ve verejném prostoru mést a obci, | Akceptovano v upraveném navrhu koncepce. Text byl
13.1 podpora rekultivace méstské zelend" by do zdroji financovani mél byt doplnén OPZP, | doplnén.
13. Specificky cil 1.3 Podpora pfizplsobeni se zméné klimatu, prevence rizika katastrof
a odolnosti vici nim s prihlédnutim k ekosystémovym pfistupdm.
13.2 V navrhu koncepce jsou uvedeny neaktudlni nazvy specifickych cild OPZP, a proto je 7adouci | Akceptovdno v upraveném navrhu koncepce. Text byl
nazvy cild zaktualizovat. Vyse uvedeny SC 1.3 je jiZz s aktudlnim nazvem. napri¢ dokumentem aktualizovan.
Ministerstvo Zivotniho prostiredi, Odbor zvlastni tizemni ochrany pfirody a krajiny
Pro prioritni oblast ,PO2 Zivotni prostfedi” — strategicky cil 2.2.2, ktery se tykd zvyseni | Akceptovano ve Vyhodnoceni SEA. Text byl upraven
retencni kapacity Uzemi PMO a realizace vhodnych kombinaci pfirodé blizkych a technickych | a doplnén do kapitoly 10.1 ve znéni:
14, protipovodriovych opatieni pozadujeme doplnit zmirfiujici opatfeni pro predchazeni, snizeni | V ZCHU, a to vietné nové zvefejnénych zéméri na

141

¢i kompenzaci potencialnich negativnich vlivli na Zivotni prostfedi, a to nasledovné:

,V ZCHU, a to véetné nové zverejnénych zdméri na vyhldseni ZCHU, vyloucit opatreni, kterd
by vedla k dotceni prirozené dynamiky tokd a vyloucit ¢i minimalizovat zdsahy do prirodnich
a prirodé blizkych ekosystému vdzanych na vodni tok”.

vyhldseni ZCHU, vyloucit opatreni, kterd by vedla k dotéeni
prirozené dynamiky toki a vyloucit ¢i minimalizovat
negativni zdsahy do pfirodnich a pfirodé blizkych
ekosystémt vdzanych na vodni tok.
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