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& parc. [k . Vinok, ulice Praha 9, soutist kulturni pamadtky
Vyiinné opevnéni sidlisté — hradisté V Obarkach, archeologické stopy

ROZHODNUTI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor pamitkove péce (dale jen MHMP-OPP), jako
vEécné a mistné piisludny spravni organ statni paméatkové péce na uzemi hlavniho mésta
Prahy, u k1a d a dle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. f) zdkona &. 20/1987 Sb., o statni
amatkové pédi, ve znéni pozdéidich predpisu (dale jen pamatkovy zdkon),

spovlastniku nemovitosti ¢, parc. . k. 0. Vinof, ulice ¥V Podskali, Praha 9 pokutu ve
vysi 6 000 KE (slovy Sesttisic korun ¢eskych), nebot” ho shledal vinnym z naplnéni
skutkové podstaty piestupku dle uvedeného ustanoveni, kterého se dopustil tim, Fe

z nedbalosti nesplnil oznamovaci povinnost dle § 22 odst. 2 pamatkového zakona, ve
vztahu k nemovitosti €, pare, k. 0. Vinof, ulice h Praha 9, kdyZ
realizoval stavebni ¢innost, spoéivajici v provedeni obdélného vykopu cea 2 x 5 metra
do hloubky 2 -3 metry, ant? tento zamér oznamil Archeologickemu tstavu Akademie
véd CR.

Dle § 22 odst. 2 pamatkového zikona, ma-li se provadét stavebni éinnost na tzemi
s archeologickvmi ndlezy je stavebnik. jiz od doby pfipravy stavby. povinen tento
samér oznamit Archeologickému Gstavu a umoznit jemu nebo oprivnéné organmizaci
provest na dotéenem nzemi zachranny archeologicky vyzkum. Je-li stavebnikem
pravnicka osoba nebo fyzicka osoba, pil jejim? podnikani vznikla nutnost zachranneho
archeologického vyzkumu, hradi naklady zichranncho archeologického vyzkumu tento
stavebnik; jinak hradi naklady organizace provadéjici archeologicky vvzkum. Obdobné
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se postupuje, ma-li se na takovém tzemi provadét jind ¢innost, kterou by mohlo byt
ohrozeno provadéni archeologickych vyzkumu,

Nemovitost & parc. . k. . Vinok. _ Praha 9 se nachazi na dzemi
s archeologickymi nalezy a je soudasti kulturni pamatky Vysinné opevnéni sidliste

hradisté v Obtrkach, archeologicke stopy, zapsané v Ustiednim seznamu kultumich
pamatek pod r. & 4146171-2117

Poruseni pfislusné plamé pravni normy MHMP-OPP zjistil dne 23. 11. 2016 na
zikladé sdéleni Archeologického tstavu akademie véd CR, Praha, v. v. i. &. ARUP-
B doc 21, 11,2016, Predmétné prace byly realizovany v Servnu 2016,

Spravni organ | stupné uklada panu _ (viz wvyie) povinnost
vhradit naklady fizeni ve vy 1000 K€ (slovy jedentisic korun ceskych) dle
ustanoveni § 79 odst. 1 zikona ¢ 20001990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozdéjéich

predpisii a ustanoveni § 1 odst. 1 vyhlagky ¢. 231/1996 Sb., kterou se stanovi pausalni
¢astka naklada Fizeni o pfestupcich.

Pokuta a nihrada niklada fizeni je splatna do 30 dni ode dne pravni moci rozhodnuti
o jejich uloFeni na et ¢islo 3001 5-3137998/6000, k. 5. 0379, v, 5. 4200001366, PPF
banka, a.s., Evropska 2690/17, Praha 6.

Odivodnéni:

Nemovitost & pare. [ k. 6. Vinot, ulice | Bl Prabs 9 se nachiz na Gzemi
s archeologickymi nilezy a je soucisti kultumi pamatky Vysinné opevnéni sidlisté —
hradisté V Obirkéach, archeologické stopy, zapsané v Ustiednim seznamu kulturnich
pamiick pod . & 41461/1-2117.

Vypisem listu vlastnictvi katastru nemovitosti MIIMP-OPP zjistil, Ze spoluvlastniky
nemovitosti ¢, ]‘_ran.'.- k. u. Vinor, Praha 9 jsou

Dne 18, 10, 2016 pfi vykonu svéfenych pravomoci zjistih pracovnici MHMP-OPP, Ze
na nemovitosti &. parc. . 0. Vinot. ulice Praha 9 byl realizovin zdsah

do terénu -proveden obdélng vykop cca 2 x 5 metrll do hloubky 2 — 3 metry.

Pripisem ze dne 31. 1. 2016 (dorufenym dne 2. 11. 2016) poZidal MHMP-OPP
Archeologicky tstav AV CR, v.v.i., Praha, se sidlem Letenska 4, 118 01 Praha | o
sd¢leni, zda pii stavebni ¢innosti, spoéivatiel v provedent obdelncho vvkopu cea 2 x 5
metrii do hloubky 2 — 3 metry na &. pare. k. 0. Vinof, ulice , Praha 9 byla
splnéna povinnost stavebnika ozndmit Archeologickému tstavu AV CR zamér
proviadét stavebni Cinnost na Ozemi s archecologickymi ndlezy dle § 22 odst. 2
pamatkového zikona a jak cenna je uvedena lokalita z archeologického hlediska a jak
vysokou Ujmu vefejného zajmu znamend piipadné nesplnéni povinnosti stavebnika
podle § 22 odst. 2 citovaného zadkona,



MHMP-OPP obdrzel dne 23. 11. 2016 vyjadreni Archeologického dstavu AV CR.
Praha, v.v.i. ze dne 21. 11, 2016, ve kterém uvadi, e ,.Archeologickému istavu AV CR,
Praha, v. v. i. nebvlo dorudeno Zadné oznameni o stavebnim zaméru na wie uvedené
lokalité. PovaZuje za nepochvbné, Ze se jedna o uzemi s archeologickvmi nalezy ve
sivsiu § 22 odst, 2 pamatkoveho zakona a veskeré stavebni ¢i jiné destrukéni zasahy
do uzemi s archeologickymi nalezy mél predchazer zachranny archeologicky wzkum.
Na &k w Vieofe bvlo v minulosii provedenn celkem 96 archeologickyeh vizhumu
v pozitiveim zjisténim. V bezprostPedni blizkosti (do 500 m) vise uvedené parcely hylo
v mimdosti provedeno celkem 18 archeologickych wizkumi s ndalezy datovanymi od
miladii doby kamenné do raného stfedovéhu. Na zdkladé dostupnyveh informaci viak
relze  jednoznadné  potwedit, Ze vdisledin  realizované  stavebni  dinnosti doslo
k poikozeni ¢i znicent archeologickych nalezi. ™

Pfipisem ze dnec 29, 11, 2016 poZiadal MHMP-OPP spoluvlasiniky shora uvedené
nemovitosti, aby ve lhat¢ do 20 dni od dorucéeni piipisu sdélili, kdo byl stavebnikem
pii provadéni vykopu na ¢. parc. l k. 1. Vinof, ulice ||| |l Praha 9 a kdy byl
vvkop proveden.

Dne 1. 2. 2017 se na MHMP-OPP dostavil
_ spoluvlastnik uvedene nemovitost, Do protokolun uvedl, e prace na
sanaci skily probthly v Eervnu 2016 2 toho divodu, ¢ Easti skily se odlomily a spadly
na pozemek, kde stoji rodinny dim a hrozilo, Ze dojde k trazu &lent rodiny
manzelky a tfi malych déti, Dale uvedl, ze veSkere prace, souvisejici se sanaci skalniho
masivu nad nemovitosti [ arizoval on sdm, manZelka je mateiské dovolené,
stard se o til male déti.

Do spravniho spisu dolozil kopi Zapisu z mistniho Setreni ke zjisténi havarijniho stavu
skalniho objektu v lokalité Praha — Vinof, | il R parcel - & ©. Vinof nad
objektem probihajici stavby V Zapise je uvedeno, Ze . pri ohledani bylo
zjifténo, Ze skalni sténa je narusena nescetmimi puklinami, které déli masiv do
nestabilnich  bloki. Tvio  pukling  zrejmé  vznikly  pRirozenymi erozmimi  procesy
podporenymi strmym sklonem skalni stény. Rada blokit je uvolnéna a vkazuje znacnou
nestabilitu. Hrozba zficeni téchio casi fe visoce pravdépodobng. Naveh opatieni: do
celstrancni wvolnényeh casti skalni siény je zakazan pohyb osob v prosioru mezi skalou
a sténon objekti (R ivolnéné casti — skalni bloky musi bt sneseny za pouziti
kotevni techniky zabraiufici volnému padu, skala musi byt ofiiiéna tak, aby bylo
mozné lokalizovat trhling wvolnénych blokir a tvto nasledné odstranit ™,

MNa zakladé zjisténvch skuteCnosti zaslal MHMP-OPP spoluvlastniku nemovitosti

&. parc., . k.. Vinof, ulice Praha 9, m
Castnik fizeni nebo odpovédny subjekl),

oznameni o zahdjeni fizeni o pfestupku ze dne 2. 2, 2017 pro podezieni z nesplnéni
oznamovaci povinnostl dle § 22 odst. 2 pamatkového zakona (povinnost stavebnika,
ma-li se provadét stavebni ¢innost na tzemi s archeologickymi nalezy, jiz od doby

pripravy stavby, ozpgaggyt tento zdmér Archeologickému Gstavu), ve wvztahu
k nemovitosti & parc. . . Vinoi, ulice Praha 9. PoruSeni pravnich

povinnosti se mél Ocastnik fizeni dopustit tim, 2e realizoval na vide uvedené
nemovitosti stavebni ¢innost, spodivajici v provedeni obdélného vykopu cea 2 x 5




metrl do hloubky 2 -3 metry, aniz tento zamér oznimil Archeologickému astavu
Akademie véd CR.

Dle § 22 odst. 2 pamatkoveho ziakona, ma-li se provadét stavebni ¢innost na Gzemi
s archeologickym ndlezy je stavebnik, jiz od doby pfipravy stavby, povinen tento
zamér oznamit Archeologickému Gstavu a umoznit jemu nebo oprivnéné organizaci
provést na dotéeném uzemi zachranny archeologicky vyzkum. Je-li stavebnikem
praviickd osoba nebo fyzickd osoba, pfi jejim? podnikani venikla nutnost zachranného
archeologického vyzkumu, hradi naklady zachranmého archeologického vyzkumu tento
stavebnik; jinak hradi naklady organizace provadéjici archeologicky vizkum. Obdobné
se postupuje, ma-li se na takovém tzemi provadét jind ¢innost, kterou by mohlo byt
ohroZeno provadéni archeologickych vyzkumi.

Oznameni o zahajeni fizeni o pfestupku bylo 0éastniku Fizeni doruceno fikei dne
20,2, 2017 a timto dnem bylo fizeni o piestupku zahdjeno. Soudasne MHMP-OPP
piedvolal v souladu s ustanovenim § 59 spravniho fadu a ustanovenim § 74 odst. 1
zakona & 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozdéjiich pPedpisu (dile jen
picstupkoyvy zikon), obvinéného k Gstnimu jednani o pfestupku na den 22, Gnora 2017,
Piipisem ze dne 24. 2. 2017 (doru¢enym dne 8. 3. 2017 MHMP-OPP opakované
predvolal niéastnika fizeni k tstnimu jednani o prestuplku na den 15, 3. 2017,

K tstnimu projednani piestupku dle § 74 odst. | piestupkoveho zakona se dne 135, 3.
2017 dostavil obvinény z prestupku. Pii Gstnim projedndvini piestupku uvedl, Ze plné
odkazuje na skuteénosti, uvedené v Protokolu ze dne 1. 2. 2017.

MHMP-OPP konstatuje, #e bylo obvinénému z prestupku umoiznéno, aby se k vée
vyjadiil v souladu s ustanovenim § 73 odst. 2 piestupkového zakona a v souladu
s ustanovenim § 38 odst. | zakona &. 500/2004 Sbh., spravni iad, ve znéni pozdéjiich
piredpisi (dile jen spravni fad) mu bylo umoznéno nahlédnout do spisu.

MHMP-OPP uvadi, ze wvéc posuzuje vyhradné z hlediska pamatkove péce. Dle
ustanoveni § 39 odst. 2 pism. ) pamdtkového zdkona krajsky dfad (v Praze MHMP-
OPP) muze ulozit pokutu az do wvyde 4 000 000 K& yvzické osobé, kterd se dopust
prestupku tim, Ze nesplni oznamovaci povinnost stanovenou v § 21 odst. 4, § 22 odst. 2
nebo § 23 odst. 2 pamatkového zakona,

Dle § 22 odst. 2 pamatkového zikona, ma-li se provadét stavebni ¢innost na Gzemi
s archeologickymi ndlezy je stavebnik. jiZz od doby pfipravy stavby. povinen tento
zamér oznamit Archeologickému Ostavu.

Uéelem a smyslem zichranného archeologického vyzkumu, tak jak jej upravuje § 22
odst. 2 pamatkového zakona je nutnost zachranit a zdokumentovat archeologicke
nalezy jako jedinedény a nenahraditelny pramen pozmini Zivola ¢loveka od poéatki jeho
existence. Z vyjadieni Archeologického astavu AV CR. v.v.i., Praha ze dne 21. 11.
2016 vyplyva, ze mu nebylo doruéeno Zidné oznameni o stavebnim i jiném zamér na
vide uvedené lokalité, Archeologicky tstav AV CR povauje za nepochybné, e
nemovitost . pur{:.. k. 0. Vinof, u!iw_ Praha 9 se nachdzi na zemi s
archeologickimi nilezy ve smyslu § 22 odst. 2 pamitkového zikona a vedkeré
stavebni ¢1 jiné destrukéni zasahy do 0zemi s archeologickymi nalezy mél pfedchazet
zachranmy archeologicky vvzkum. Nelze vyloucit, ze pii vySe uvedend stavebni



¢innosti mohlo dojit k poSkozeni archeologickych nalesin, nicméné na zakladé
poskyinuiych  podkladd neni moeine  rozsah  mognych  Skod  presné  stanovil,
Z citovaného vyjadieni Archeologického ustavu AV CR, vov.i. vvpliva, a MHMP-OPP
ma tak za prokazane, Fe stavebnik neoznamil zamér provadét stavebni Cinnost na
izemi s archeologickymi nalezy Archeologickému dstavu, nesplnil tedy povinnost
uloZzenou mu v § 22 odst. 2 pumatkového ziakona a naplnil tak skutkovou podstatu
prestupku dle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. T) pamatkového zakona.

I'o provedeném sprivoim fizeni dospél MHMP-OPP k zdvéru a ma za prokizane, ze
v daném pfipadé doflo ze strany 0éastnika fizeni k poruSeni platné pravni apravy na
tseku statni pamatkové péde, a to provedenim obdélnéhe vykopu cea 2 x 5 metrdt do
hloubky 2 -3 metry, ¢imz porusil povinnost stanovenow mu v § 22 odst, 2 pamatkového
zikona (povinnost stavebnika, méa-li se provadét stavebni é&innost na Gzemi
s archeologickymi  nalezy, (17 od doby plipravy stavby ornamit tento  zamér
Archeologickému Ostavu) g nesplnénim 160 povinnesti naplnil skutkovou podsiatu
prestupku dle § 39 odst. 2 pism. ) pamatkového zakona.

Na ziklad® vyjadieni Archeologického dstavu AV CR, v.v.i., Praha. se sidlem
Letenska 4, 118 01 Praha 1 z¢ dne 21, 11. 2016 md MHMP-OPP za prokasané, #c
oznamovaci povinnost dle § 22 odst. 2 pamatkového zakona nebyla ze strany
odpovédneho subjektu splnéna.

Dle ustanoveni § 3 plestupkového zikona k odpovédnosti za piestupek postadi
zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zikon vislovné, Ze je tieba umyslného zavinéni.
Pamitkovy zdkon ncobsahuje vyslovné ustanoveni o tom, Z¢ kK odpovidnositi za
piestupek je tfeba dmysiného zavinéni.

Piestupek spachal ucastnik fizeni z nevédomé nedbalosti, nebot’ nevédél, Zze svyvm
Jednanim miZe porudit nebo ohrozit zajem chranény pamitkovym zdkonem, aé o
vehledem k okolnostem a svim osobnim pomérim védét mél a mohl. Pachatel se
domnival, Ze sv¥m jednanim chrinény zijem neohrozi.

Uvedeny piestupek posuzuge MHMP-OPP jako jednordzovy (dokonavy), spachany
okamzikem dokondni. Dle sdéleni aéastnika fizeni byl vyvkop proveden v Cervnu 2016,
Prekluzivni lhuta pro projednani prestupku ve smyslu ustancoveni § 20 odst. 3
prestupkoyvého wakona byla vachovina,

MIMP-OPP v ramci  vedeného prestupkového  Fizeni  postupoval v souladu
s ustanovenim § 2 spravniho fadu, kdy spravni organ musi dbat, aby pii rozhodovani
skutkové shodnych nebo podobnych pripadi nevznikaly nedivodné rozdily, Spravni
organ v souladu s ustanovenim § 3 citovaného zikona zjist'oval stav véci, o kterém
nejson divodné pochybnosti, v souladu s ustanovenim § 50 odst, 3 citovaného zakona
Zjistil viechny okolnosti dilezile pro ochranu vefojncho z3jmu o gjisul vicchny
skuteCnosti svédCéici ve prospéch 1 neprospéch toho, komu ma b¥t v fizeni ulozena
povinnost, ¥V osouladu s § 30 odst. 4 citovaného zakona MTIMP-OPP hodnotil viechny
podklady a dikazsy v souladu s zdsadou volného hodnoceni dikasi, kazdy jednotlive a
ve vzdjemne souvislostl, soutasné MHMP-OPP pithledl ke viemu, co vyslo v flzend
najevo.

A



Pii stanoveni viie sankce pil spodni hranici zikonného rozpéti se spravni organ fidil
ustanovenim § 12 odst, 1 piestupkového zikona a piihlédl k ziavaznosti prestupku, ke
zpusobu jeho spachini, jeho ndsledkim, mife zavinéni a osobé pachatele. Spravni
organ piihledl ke viemu, co ¥ fizeni vyilo najevo.

Zeyména piithlcdl k tomu, Zze prace na sanaci skaly probChly 2 oho divodu, Ze ¢asu
skaly se odlomily a spadly na pozemek, kde stoji rodinny dim a hrezilo, ze dojde
kdrazu €lenu rodiny — manzelky a tfi malych déti. [lavarni stav skaly vyplyva ze
Zapisu ¢ misiniho Sctfeni ke #ji88ni havarijniho stavu skalniho objckiu v lokalité Praha

Vinof ze dne 21. 6. 2016,

Jako k dal3i polehéujici okolnosti MHMP-OPP pfihlédl ke skuteénosti, Ze v pfipadé
obvinéntého se jednd o pryni piipad porufeni pravnich piedpisii na Oseku stitni
pamatkove pece a prestupek spiachal Gcasinik fizeni z nedbalost.

MHWMP OPFP uvadi, 7o se pfi avahach o vvii pokuty zabyval | otazkou majetlovych
pomiri O¢asinfka Feeni v souladu s ustdlenow judikaturou, Z judikatury Ustavniho
soudu (napf. PL US 3/02, PL US 3802, 1. US 426/0) a Nejvyssiho spravniho soudu
{usneseni roziifengho sendtu ap. zn. 1 As 92008, ze dne 20. 4. 2010, rozhodnuti sp. zn.
2 As 6072010, ve dne 11, 8. 2000} vyplyvd pozadavek, aby spravni organ piihlizel k
majetkovvm pomérim Géastnika fizeni do té miry, aby vysledna pokuta byla sice
citelnym zasahem do majetkoveé sfery Nicastnika fizeni, nikoliv viak zasahem vzhledem
ke svému Géelu nepfiméfenym, kierd ma likvidacni G&inky, Sprivni orgén uklidajici
pokutu je povinen piihlédnout k osobnim a majetkovym pomérim pachatele tehdy,
polkud je podle oseby pachatele a vyie pokuty, kterou lze ulozit, ziejme, Ze by pokuta
mohla mit likvidaéni charakicr, Pii zjisfovani osobnich a majetkovych poméra ma
spravod organ vychizel 2 informact. kierd vyplynuly v pribéhu fizeni, ¢ které byly
poskytnuty 0castnikem fizemi. Pokud se spravnimu organu takowviveh podkladu
nedostava, vvdn pokuty stanovi odhadem. Nejvy3si spravni soud ve shora uvedeném
usneseni rozdifencho senatn uved]l, #¢ nuinost pihlizet k osobnim a majetkovym
pomérim neznamend, Ze by pokuta méla ztratit cokoliv ze své uéinnosti. Aby pokuta
naplnila svil] déel 7 hlediska individudlni 1 generalni prevence. musi byt citelnyvim
zasahem do majetkoveé sféry pachatele, 7 ustanoveni § 39 odst. 2 pism. ) pamatkového
zikona vyplyva, ze MHMP OPP je opriavnén ulozit pokutu za tento pfestupek az do
vivie 4 000 000 K& WV prubéhu rizeni o piestupku ncastnik rizeni neposkytl Zadne
doklady, wvkajici s¢ majetkovych poméri.

Z vypisu listu vlasinietvi katastru nemovitosti MHMDP-OPP gjistil, ze G¢asinik fizeni je
spoluvlastnikem dotéené nemovitostl.

S ohledem na vide uvedené ma MHMP-OPP za to, Ze pokuly stanovena pii same dolni
hranici zikonného rozpéti, kdy horni hranice je stanovena ve vyéi 4 000 000 K&, bude
masobit zejména preventivind a vychovné s ohledem na dalii chovani obvinéného
zpiestupku v souvislosti s pripadnymi  dal$imi  stavebnimi  Opravami  uvedend
nemovitosti a splni tak svaj néel. Pokuta vyméfend ve vyil 6 000 K& odpovida dle
nazore MITMP OPP | mike zavinéni obwvinéného (nevédoma nedbalost) a jim
zpisobenym ndsledkim v daném pripadd.

Povinnost nahradit naklady fizeni pauialni édstkou hyla obvindnému ulozena podle §
79 odst. | piestupkového zdkona a ustanoveni § [ odst. | vyhldsky & 23171996 Sh.,
Kterou se stunovi pausdlnd ¢astka mikladd flzend o piestupcich.



S ohledem na vyse uvedend bylo rozhodnuto fak, jak je uvedeno ve vyroku woholo
rozhodnuti.

Pouéeni o odvolani:

Proti tomuto rozhodnuti miZze Géasinik fizeni podat podle vstanovend § 81 odst. 1
pirestupkového zikona v souladu s ustanovenim § 81 a nasl. spravniho fadu odvolani,
ve kterém uvede, v jakém rozsahu se rozhodnuti napada, v éem se spatiuje namitany
rozpor s pravoimi piedpisy, piipadné poukdZe na jinou nespravoost rozhodnuti nebo
fizeni, jez mu piedchazelo, ve Thiaté 15 {patnacti) dna ode dne oznameni rozhodnuti, a
to k Ministerstva  kultury, podanim u Magistrain hlavniho mésta Prahy, odbom
pamatkove peée, na vvse uvedenou adresu nudcho Ofadu.

Lhiita pro podani odvolani poéingd bézet podle § 40 odst. 1 pism. a) sprivoiho Fidu
dnem nasledujicim po dni, kdy bylo oo rozhodnuti doruéene. Doruleni pisemnosti
upravuje § 23 a § 24 spravniho fidu, ktery stanovi, Ze nebyl-li adresat tohoto
rozhodnuti zastizen, rozhodnuti se ulo®i v provozovng provorovatele poitovnich
sluzch. Jestlize si adresdt uloZené rozhodnuti ve Thite 10 dnh ode dne, kdy bylo
rozhodnuti k vvzvednuti v provozovné provozovatele poStovnich sluzeb pipraveno,
nevyzvedne, povazuje se rozhodnuti podle § 24 odst.l spravniho fadu za doruéeng
poslednim dnem této Thity (od tohoto dne bézi v daném pripade Thata pro podani
odvolini),

Véas podané odvolani ma odkladny Géinek.

Mear. Jifi Skalicky
feditel odboru
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