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ZAVAZNE STANOVISKO

Mugistrat hl. m. Prahy, odbor pamatkove péce (dale jen MHMP OPP), jako dotéeny orgdn stétni
pamatkové péfe na wzemi hlavniho mésta Prahy vécné a mistné prisluiny podle § 29 odst, 2
pism. b), ) zikona & 20/1987 Sb.. o stitnl pamitkové pédl, ve znéni pozdéjiich pledpish,
posoudil 2idost vlastniki

dotéenveh nemovitost:

_ kterou podal;

. - casloupeni na
Zakludé plnveh moet 7o dni 259, 20094 29, 11, 2009, o vydini #dvarného stanoviska

ve vici odstranéni staveb na nemovitostech [N : i

o k. 0. Vinohrady, Jana Masaryka, Americka B. Praha 2,

které jsou v pamatkové zéné Vinohrady, Zizkov. Vriovice, prohlasené vvhladkou hl. m. Prahy
& 1071993 Sbh. hl m. Praby, o prohlageni st deemi hl. m. Prahy za pamdtkoveé zony a o uréeni
podminek jejich ochrany,

spofivajici v navrhu demolice technick¥ch objekid bez & p. a & ev. v plofe dvora mezi
objekty I : |cZiciho mezi ulicemi Americki a Jana Masaryka a dvorniho
ohjektu nalezejiciho k W, s nisledujicimi podrobnostmi:

Sidlo; Marianske nam, 22, 11001 Praha 1

Pracovigté; Jungmannova 3529, 11000} Praha 1 Ehchironiicky [ 11,2020
Eontakini centrum: 12 444, tax; 236007 157 Cectifik i aflira podpRel :
E-mail: postaispraba.cu, 1D D5 4812970 ’-,'-'..u. o f&ﬁ"ﬁ: s

[LET E R S TR e a I|l'-rlll'\-\.1ll+.l\.'ll




210

Demolice objektu BO1 na
- patrovy ohbjekl (dokwmentace k vystavbE 2 roku 1971), ocelovd konstrukee, zdvésnd
fasdda #tenkych panelii, nizkd valbovid stfecha s #ividnon krytinon w roka 2007,
prubézna hlinikova okna, novodoby objekt, schvalend obdélnikovy pidorys rozmerech
23,62 m x 9.85 m, viyika hiebene stfechy od paty domu cca 8,00 m

Demolice objektu BOZ a BO3 na NG

- BO2: prizemni objekt skladu, zdéné obvodové kee, pultova stiecha, plechovd krytina,
dievénd okna, dvoukfidlé plechové dvere, obvodové zdivo z let [905— 1914

- BO3: novodoby pfizemni objekl skladu s plechovym pfistfelkem, pfistavin k objeklu
B02, zdéné obvodové kee, pultovid stifecha, plechovd krvting, 3 velkd dievénid okna,
jednokiidlé dvefe s boénimi svétliky, plechond pristfesek s dvoukfidlimi dievénymi
vraty

- obdélnikovy pidorys o celkovyeh rommérech cea 21,7 m x 6,7 m, vyika hichene sifechy
od paty domu cea 3.5 m

Demolice objektu BO4 na mii

novodoby piizemni objekt gard?i, zdéné obvodove kee, rovnd stfecha, plechova kryting,
2 2 dvoukfidld kovovd vrata

- pbdélnikovy piidorys o celkovych rozmérech cea 8,5 m x 6,34 m. viska atiky stfechy
neuvedena

Demohce objektu BOS na
- novodoby prizemni objekt garazi, zdéné objekty oddélené protipoFamimi sténami
krytymi rizné vysokymi rovaymi stPechami, gardZovd wvrata riznych wvelikosti a
z riznych materiali
= obdélnikovy piidorys o celkovyeh rozmérech cea 40,8 m x 4.6 m, viika atiky sticchy
neuvedena

Demolice objekiu BO9 {BoYa, Bo%b, BoYe) — dvorni Sdst objekiu [NE »: S
stavby bez C. p. na (———NREN
objekt s jednim podzemnim podlazim a dvéma nadzemnimi podlazimi, zdéna kce,
zastheseni valbovou stfechou s plechovou krvtinou, v 1. NP u vyrobnich objekti kovova
prumyslovd okna (za nimi jsou dodateéné vlozena okna dievEnd), patrové ndstavby s
olkny odpovidajicimi dobé realizace nastavhy, v pfizemi dochované ziklenky nad
vstupy provedeng v omitkdch, v severni Zasti dvomniho objektu dochovand plivodni
dilna se stfeinimi sedlovymi svétliky, severni fasida dilny vedouci do ulice Jana
Masaryka provedena shodné s ipravou ulitni Fasécy INGGG__GGE_ (20, [éa 20, swolet) a
dvorni trakt objektu IS (v{roba a dilny) a komin
- pildorys ve tvam zalomeného pismene L, vyvika hiebene stiechy proménnad (max. vyika
cea 12 m od paty domu), vvika kominu = cca 16 m
- dle piilozencho stavebné historického prickumu suterén a 1. NP pochdeeji 2 20, let 20.
stodeti, 2, NP je novodobs

a vydavd podle ustanoveni § 14 odst, 2 v souladu s § 14 odst. 3, § 44a odst. 3 zikona &, 20/1987
5b., o staini pamitkové pr&u, ve znéni pﬂadn,_]ﬁmh predpisi, o zdvazné stanoviske podle
§ 149 zhikona & 500/2004 Sh., sprivni i4d, ve znéni pozdéjsich predpisi:
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Provedeni navrhovanych praci v rozsahu pledlofzend projekrové dokumentace ,Odstranéni
objekii v aredlu Jana Masaryka/Americkd”, kterou epracoval: GuuG———
I - (92019 pro dokumentaci bouracich praei je

7 hlediska zajmn stati pamatkove pale p £ i p u s t n é bez podminek.

Oduvodnéni:

Podle ustanoveni § 14 odst. 2 zdkona &, 2071987 5Sb, o stimi pamdtkové péli, ve znéni
poedéjfich pfedpisa, byla dne 27. 9. 20019 podina oprivnénou osobou #idost o wvydani
zivarného  stanoviska  knidvrhe  wvySe  wuvedeného  odstranéni staveb na pledmétnych
nemaovitostech v rozsahu pfedlofenéd dokumentace,

Zadost ohsahuje nasledujici doklady a podklady:

= wypis @ katasbu nemovitost

- yypis z obchodniho a Zivnostenskeho rejstiikuy

- plné moci

- Dokumentace bouracich praci (NG
I, 12019

- Stavebné historicky priizkum  ostatni objekty, Jana Masarvka Il Praha 2, Vinohrady
N
Podklad stavebné historického privkumu: Archivii reSeric TGN, (il jcn
SHP).

MIIMP OPP poZidal dne 4. 10, 2019 Narodni pamdtkovy tstav, Gzemni odborné pracovisté v
Praze (dile jen NPU UOP PR), o zpracovini pisemného vyjadieni k predloZzenému ndvrhu v
zakonné Thité 20 dnd ode dne doreéeni #Fadost o jeho vypracovini.

We smyslu ustanoveni § 14 odst. 6 zdkona & 2071987 Sb., o stitni pamdatkove péci, ve znéni
pozdéjdich predpist, bylo ve véei vydino pisemné vyjadieni NPU UOP PR & j. NPU-
FNIFROIE2009 ze dne 6. 11, 2009, ktere MHMP OPP obdrzel doe 7. 11, 2019, Ve svém
vvjadieni tato odbornd organizace povazuje navrhovang prace v éasti A (demaolice objekth ve
dvofe) jako pripustné bez podminek v &isti B (demolice objektu BOY) jako vyloudené a to mj.
stimto odivodnénim, oil: . Ofjekt Wovalé fovarny  je cerou wkaskon  dochovaného
historichkého  tondrniho  obfeldu v blokmd zdstenché Finolwad.,  Vpredinzeném  stavebnd
historickém priizkumy fe zpracovdng pouze jeha jedna ddst - dlowhy dvorai trakt s pridelim
orfentovanym do ulice Jana Masarvka, druha ddst zalomeného plidorvsy tvofend dvornim
traktem W s prisiovénvm  fovarnim Fominem  ve  stavebné  hisforickem  prazium
spracovana weni. V priiziumu fe hrabé zanedhana analyza pravé iéle casti budovy. 7 uvedenyoh
zdvofi vephvd, Ze v, 1930 firma Brizdil a Jes provedla funkcienalistickouw pfistovin 2,
poschods dvoraiho GFidlc I (objekt B09C) o nové fovarny (objekt BOOB). Ve stavebné
hisforickén priizkumu je tofo 2. NP ommadeno joko novodobe. Ddle v ném neni nikde zoinéno,
Ze fdst predmétného objektn navdend ke zhowrani fe dvernim traktern R, Toto je zdvainé
opomenuti, kreré by mohlo mit za ndsledek | statické poskozeni ulicnitho trakry objekn: IR,
Stavebnd historicky prizkum je zavdddiiod, evidening opomii cenné Sdsti siovebni hiviorie
dancho misia a nelze jef ledy akcepiovar fako vérohodm® podidad pro posouzent pamatkowich a
stavebné histoviciveh hodnot predmémého objekiu. 2 planove dolumentace, fotodolumentace 1
z odbarne [itevatury vwplivd, Ze se v daném piipadé jednd o cenny objeki malé fovarny, kery
vikazuje pamatkove hodnoty: dochovany historicky pidores a hmoiova skladba, dochovane
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konstrikee a nékterd viplaové proky, dochovanéd architelionické prvly na fusddich (zdallenky,
paridlky.. ). Obfekt jo archifektonicly sakomponovdn do daného prostoru blokovd zdstavhy a

Jednaznadné § totn se Fadi kfeho fovalitam. Je zajmem pamathove péde tento Ristovicky ofifekt

zachovar [ joko fvpologickon Fategorii, kterd se béiné v jednommé koncipované dvtové zastavhé
Vinohrad nevyskyiuje. ™

Zadateli byla analogicky podle § 36 odst. 3 zakona & 500/2004 Sh., spravni fad, ve znéni
pozdéjiich predpisi, pfed vydanim zdvazného stanoviska ve véci dina moinost vyjadfit se
k podkladiim zdavazného stanoviska,

Zudatel této moznosti vyuril a dne 5. 12, 2019 pozadal o prodlouzeni Thity ke vzneseni
namitek.

Dne 3. 9. 2020 zadatel doplnil plné moei k zastupovani (éastniki fizeni pro N |
i, Vinohrady, Praha 2.

MIMP OPP si za G¢elem zjisténi tplného stavu véci, o némz nejsou ditvodné pochybnosti, a
viech okolnosti dilefitéch pro ochranu vefejného wdjmu (§ 3, § 50 odst 3 zdkona & S00/2004
Sh., spravni fid, ve znéni pozdéjiich predpisi) vyzidal dals dukazy: posouzeni nezivislym
poradnim orgdnem MHMP OPP - Sborem experti pro paméatkovou péci na jeho zasedani dne 3.
9. 2020, Shor expertd s navrZenou demolici souhlasil.

Dne 15, 9. 2020 zadatel k podkladion uplatnil namitku, cit.: ,, K pracim v odborném vyjadfent
NPU azhacenyvm pismenem A) sdélujeme, Ze nemame namitek,

K pracim v odborném vyjadreni oznacenym pismenem B) sdélujeme, Ze zasadné nesouhlasime
s nrzenim NPU, Ze tvto prace nejsou v souladu se zdjmem ochrany kulturné historickyeh
hodnot, a to z ndsleduiicich dovadi;

Plrady zmiované ve wvyjddreni Nérodniho pamidtkového dstavy Uzemniho  odborného
pracovistd v Praze spodivafi zejména v negativaim hodnocen? fasii SHP vénovane dvaraimu
virobnimu komplexu vwhudovanemu jako samostama pristavba & povodnimu obyinému doni
W . clolika stavebnich etapach. Prestoze NPU dovozuje, Ze hodnoceni kvalit objekta je
v ramcl zpracovangho SHIP nedostatecné, architelionické &8 wmélecko-Ristorickeé odivodndni
nazory NPU zeela chybl Tuto ¢dst zaméru, oznadenou pismenem B), ivofi objekty, které
prvodné slouzily viastnd vwrobd méficich pistrofi. V sowvislosii s roziifovanim vroby Bely bt
ohfekty nékoliledr stavebnd wpravovany, Nutno konstatovat, 2e ly dostavovany a svieiovdany
fik, jak vyEadovaly viveba v nékolika Sasoviich obdalich, nitoli padle weeleného konceptn ani
v jednaticim slohovém duchu. Jednalo se o ryze utilitdrnl potfebu regzoval na st fivmy,
roziifovant wrobni kapacity, fedv bylo zapoffebi pFizpidsobit stavebni hmoty  aliudinim
potfehdm verabni spalednasti, bez ohledu na vzhled budov.

Jak je v SHFP wvedena tvofi fvte vivobni abjeliy v piidorysu uskodené pismenn L a fednoilivé
stavehar elapy dostaveb o pfestaveb [ze datovat v rozmezi obdobi od 20, let 20, stoleli az po 70,
leta 20, sivdeti. Zaroven je v ivodn upozornénit na skutecnost, Ze zaméreni je rozdéleno nu dvé
slofky na Savr W cohenuficl pivodni dime s pRléhaiict Sasti wrebniho objeltu o
SOMOoSIamé zamérenon vwrohni &dst orientovanon podéinon oson k severu,

Skutecnosi, 2 ve vwhraddch Uzemniho odborného pracoviité NPU v Praze je odkaz na zdroje
(Beran, Luwkdas, Vachlafova, Viedislava, Prazsky fndusivial: technicke siovhy a priinmpsiova
arciiteitura Prahv; Janedek, Julivs, Mésio Kralovské Vinohrady, Beckova, Katefina. Zmizela
Praha; Tovary a tovdarni halv; Hiwsickovd, Hana, Technicke pamdatky v Cechich a na Moravé
a ve Stezskug, kde je popisovana ndsiovbe kratéthe dvornio bridle foko funkcionalistickda o



prpisovdng stavebnd firmé Brazdil a Jed z 300 let 200 stolet], SHP vwvract, Toto tvrzend se pri
zppraconvednl SHP nepoterdilo. T pley kuse dochovanon planovoen doekumentaet fe evidentni, Ze
mavel na funfcionalistickon nastavi vegulérnich dvou pater (nikoli fen dostaviy drahého
paitra) na kratiim dvornim kidle spracovany firmon Brdzdil a Jei (Plan na pFistavbu dvon
pater dvorntho &Fdla fovarnd budovy (v Josefie o Jang Fride, 12000, pidorys pizemi, 1, 2
paira, Fez, polledy, datovan 28, 1 1930, signovan stavitel Brazdil a JSes, sclvalen 15, 30 1932 —
vizhalen Vv dokumentacni Casti a pliloZen ve vilresove fasti SHP kapitola X Historicka
dofumentace) nebvl realizovan, Namisto toho byle provedena ndstavba pouze jednoho patra
podle navehu architekta Vojidécha Zemana (Plan nasiavby casii . patra na dvornim keidle dilen
tovary fir METRA, n. p., zdvod Josef o Jan Frid, plan 1. paira, 1-100, datovan 1077947,
signovan arch. Vojtéch Zeman, schvalen 17, 11 1948 — vyznaden v dolumentacni édsti a
piilofen ve whresové Sasti SHP bapitola X Historicka dokumentace), Taro ndstavba bula
dofondena pravdépodobné aZ v roce 1930, neboi’ byla zafazena do dvouletého plinu v Ietech
1940 — JUS{L Fiechny toio tdafe json dale rozvedeny v SHP v kapitofe VI | Stavebni historie".
Stavhy 20. stoleti se znaci v grafickém hodnoceni Zuté, jak stanovuje metodika NPU GR.
{Metodika NPU GR. ‘Jan Berdnek - Petr Macek fedd, ) Metodita siavebné  histovického
pritzkumu, NPU svazek 70, Praka 2013, str. 62, mélo by byt tedy celé dvorni kiidlo tvaru L
vicharveno Flutd, jako novodobé, Pro hodnoceni dvarniho didla bvly poufity dvé bamy pro
raziifeni casovich etap, harva lila pro stavby vwbudovane do poloviny 200 stoleti a Zutd pro
zeela novow nastavbn. Nastovba nad bratiim kfidlem je v graffckém vihodnoceni viznadena
velledem & jednotivimu vwirazu se spodnim patrem joko novodobd, vebudovand do poloving 20,
stolelt v barvé lila.  Nastavba delitho kdla, era pochazi ze 70, fet 20, stoleti, v prafickém
vvhodnoceni viznadena joko zeela novedoha - tedy Shetou havvo,

Je evidenini, Ze tvrzeni o gbsenci hodnocesd této dasii (dvarai frakt foats? eidlo) vwrobriho
objektu pri domé R v SHE se v zddném pripadé nezaklida na pravdé. Objekt nenf
Sfunkcionalistickou stavbon, fok weddi citované zdrofe. Pravé stavebné historickvm priizkumem
bvlo  ovéfenn, Ze nastavha rvatithe  dvoraiho BRdla pochazi af z poloving 20, stolet],
Predesilime, Ze poslanim SHFP je verifikované poznani minulosti na zakladé ovéfovanyeh
shwtecnosti, nikeli pfebivant archiveé neaviéfentich tvvzeni & dokonce domének, nezaklidajicich
se na faktech.

Pomérné zavadéfici je i hodnoceni urbanisticke, fteré wvadi, Ze pamatova hodnota tohoto
aredly spodivi v feho zadlenéni do  wrbanistickeé  strufituey Dlokové zastavby  Vinohrad,
Vinohrady joko reprezentativai ctwetl’ byla wrcena predeviim | bydlent, nikoli & virobé, a
charakierizufi [i samozfejmd z prevaine dasti zeela pravidelné Stvercové wzaviene Rloky
ohvinieh dinfovaich domil. Viomeo pfipadé (aredl 7 pavodné vilonveh objeknt - mezi wlicemi
Americkd a Jana Masaryia) se viak nejednd o chavalteristickon Mokovon zdstavbu, ale spise o
Jakesi pFechodové dzemi s prvotni vilovon zastavbou. Takto silwované domy sice umoZnily
vestavdl do zahrady virobni provozy, ale tv pro Finohradv nejsou typickym prvkem. Lze
predpolladal, Ze vestavby Weabnich staveh ve dvorni fasni zde postupné pohltly pivedni
zaliradnt ipravy, keré s neiveélsi pravadépodobraosti odpovidaly vedlefSim vildm, (O tom svéddi §
zividraéni viezdu z wlice Jana Masarvka, kde byla pivodné kovana mitzova vrala shodna 5 vraly
vily (wvéta, & neznacend zahradni upravy v planech stavitele Josefa Flaiky, apod.).

Vhledem [k paldidné Sasi Vinehead, pro Idevé byla tovdena, vt nepiilis vozlehla, znadné
mervpickvm peviken, se v rdmel revitalizace Prahky 2 v3dy nvaZovalo s fejiim zrudenim.

Neprilit presvéddivé a nidim nepodlofend je faké widdren? & hodnoté vasinitho virobnihe
kitidla, Ktera spodiva, citace: ... .. vcharaktery dochovaného tovarntho objekin, ktery
reprezentufe industrialni avchitebturn . Nelze jednoznadiné specifiboval, o jakou fndustridlni
arofifelinry se jednd, Zda preferovar pRizemi dvorniho objelin s chavalrevistickon Stitovou
siénou do wlice Juna Masarvka ztvarndnon v duchu siviu art deco o kruhovimi nadpraZime nod
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vslupy, které zmifuje odborné vvjadieni NPU, & cely objekt hvalifikovat joke vivejovou
archifertonickou Fadu ztvarndni primysionyieh staveh § 5 pozdéidi nasravhou. Hodrofii vivobai
ahjelt = pohledy avchitebtonického ztvarnéni je pro fvalifibovend hodnoceni pedmysfovich
staveb nedostatecné.,

PR hodnoceni kvalit priomysiovich staveb, je nuiné vychazet z wréitvek, § kdvi Cdstedné
proménnvel kritérii (Milos Matdi — Michaela Evikovda. Metodika hodnoceni o ochrany
priimystového dédictvi z pohledu pamdatkové péce, NPU, svazek 90, Ostrava 2018). Pro virobni
stavby  se  rradicni hodnotici  kritérin  joko je wapFiklad  pojeti  wméleckohistorické i
arofifekionicke ziviarnénl objekin preferufe fen v tdch pripadech, kdv je architektonickd hodnota
nespochvinitelng a auteniicky dochovana. To jednoznadné neni pripad tohoio vivohniho idla.
£ urbanistického hediska fe w vwwobnich staveb Eladen divaz na hodnoiy nového méiitha,
anovedobdé dominaniy, kieré hedly Hidovew roli pfi industrializact beafing, Ani tate neni piipad
vwrohniho kfidla. | kdvz e wrdity vignam prisoudit novodobému Lrafiovémn koming, kier) viak
v globalnim pohledu na zasiovbn Vinohrad spife predstovige zdvadu e wvpicky vinoheadsby
syirbal. Polkud jde a dalii hodraty fze jen zopakovat hodrocent uvedene v SHP. Dvarad vwrobai
obfelty nereprezentuji Zadnow vwepamnou vWojovou Fadu histovickich Konstridel, nedokiadaji
ani Citelnost technologického toku, nebot’ kaZdow dostavbou se ménil virrobni postup, Vivobat
prostary se proméfovaly die potfeby a jefich vwwuitl xe dasto ménilo & pfesouvalo (galvanavag,
viroha  teploméry a dalii). Dvorni kFidlo nedolladd Zddnou kowstruként vzonamnost &
architekionickou jedinecnost, S ohledem na viSe wvedené hodnoceni nelze fonsiatovat, Ze
dvorni verobal ohieks fvaru L svim wirazovim pofeiim dofumentuje historicky vivef privmpsiovd
viwtavby vinohradske [okality uz s piihlédnutim kfoktu, Ze Vinohrady byly koncipovany jako
ahvirg chvrt a nikeli primoesfova, Pokud se zde pramyslova vwstavha vealizevala, Slo o podnify
predeviim potvavingfshého charalferu (Méstanskyt pivovar, fovdrra Orion rebo Zvonaikal &i
sowvisefict provozy (voddrng, ménirme, vosovig).

FPolud jde o slohove obdobi, neni dvarni kFidlo nositelem Zadné wirazné architeltonické
hodnoty v Sasovém dselu vistavhy a nelze fo joko celel do Zadného slohového obdohi zafadiy,
Pao architektonicke strance vivohni objekt predsiavije primérny pitklad prinysiove zdstavhy
bez vétdiiho dirazu na reprezeniativnost objektu, Z tohoto pohledu neni dvorni dostavba

Jedinednym plikladem historického tovarmiho objelau. Jeho jedinon hodnoton je tedy hodnora

historicka nikoli viak stavby same, ale spise vrobni znadlhy J. a J Frid, tovara na mérici
pistrofe.

Pokud jde o witku v zdvéru pFipominek odborného vyjddrent NPU UOP v Praze, e nikde neni
zminka o fom, Ze Sast predmétmého fratithe fidla navizena k odstrandni fe dvornim traktem Wl
M. dovolujeme si ocitovar z kapitoly §. Uvod: ,, Objekt oznaceny IR [ze stavebné razdélit
na dvd cdsti, na stavsi Sast v rozmez! privedniko obyvingho domu pFiowlicnl cafe o na Gdst
virohni ve fvary uskodfeného L sitmovanou ve dvofe. ™

Kratii kiidlo je sice mofno obecnd oznadit jake dvorni trakt NGB, ovSak tento objeks je
samosiainoy stavebni jednotkon dodatednd plistavénou & piivedinimu obetnému domu. Po
sirance  stovebnd  fechnicke tedy neni sondasti pivodnifio obyiného domu, ale pozdefi
samosiatnoe pistavbouw, Obavy o pornsent statiky pivodniho obyinéhe domu jsou licke, nebot’
do pivodnich konstrukel domu pfistavba s nepvétsi pravddpodobnosii 1wibec nezasahuie, resp.
Zadny = dochovanich wikresli fakoven sttuact neobsahuje. 7 historicks dolmentace doloZené v
SHP je zPeimé, Ze piivednl objeln stdl af do doby pfistavhy dvarnile FFdla zeela samostainé,
Pokud je zdimem NPU dvorni virobni objeki zachovat juko tpologickou kategorii (Metodika
hodrnoceni a ochrany primysloveho dédicivi z pohledn pamatbové péde chape typologickou
hodrot odlisné - Jako zastupee danélio typr Hustrufic? ity dané technalogie a technického
Fesent), i spife fako podiviau ravite, ktera se béiné v jednoingé koncipované bytové zdastavbé
Finwhrad neveskytije, je ifeba posoudil & vetipovar laké moZnosii jeitho dalitho veuZiie. Tv se



viak jewi fuko velmi sporné s priblédnniim b oveitinimu prosiredl wivobal Casti, kde e
posiFehmdelng { pF kratiim poivtn kontamineee fok podlah, tak stén mazacimi olefi o daliimi
nespecififovanymi  chemickimi  latkami, proto vikapitale TV, Dopliiufici priizkemy bvlo
doparucen provedent priiziumu Fontaminace vrobnich objelrd, kde by bvlo jednoznadné
posouzeno, zda nedochdzi k ohroZeni Zivointho prosifedy,

Dale weadime, Ze ve siavebné hisiorickém prizikumu nenl hrubd zanedbang analvza wéto Caxii
budovy {dvarni kvatdi kFidin), pouze SHP nepotvizcuje néltere obecné wvadéne infovmace
z doswd publikovanych zdrofi, ktevé se ve svétle archivatho praziumu jevi fako myine,

Neawh  odsiranédni  predmétnich  budov Bl prediefen  zdovedu, Ze  nemaii  valnow
arciffertonickon. ani wmdlecko-historickon hodnom o faké z divodu jejich silné kontaminace
nehezpednvmi a Sodfvnimi latkami, kterd prostonpila | do podiofl pod budovami. Likvidace
takove zdvavi Shodlivé Fontaminace neni moing provést bez npiného odstranéni budovy vdetné
sanagce fejtho podiozi. Tato jakic veplivail ze Stalického posouzeni objekiu, zpracovandho
Kloknerovim pstavem dne 27, Cervence 2019, ldde se v zdvdru uvadi: | Siavebni konsiriee
ohjeltu Americka jsou fontaminovany nadfimitmimi korcentracemi vopnyeh whlovodiba.. ..
Podlahy, siény a v podzemnich podiaZich veskeré fonstrukce stropa fsou znedistény wee nei
desetindsobné... Zavérem je moiné konstatovat, Ze vobjektu Americkd se jedna o zdvainou
konfaminaci. " Staticky posudel Kloknerova ustavn piildadam jake pfilohu tohoto dopisu
Vyjadieni NPU zwi§e wvedeny ditvodii povaiufeme za zeela neodivodnéné, neobjektivii,
odborné nevivdZené, v naprosiém razpor 5 kowtinitow rozhodovini a objeliivaé nereflekiuiicd
vivey  a aplikovand  rozhodnudi orgdnit pamdathoveé péde v poslednich dvou  desetiletich.
Odiivadnéni fe zeela obeend a postrada jokékoliv konkeéméiii spectfihace & samostaing
postulované a formulované definovani pamatkovych hodnot & architeltonicibcl fvalit a vécné
se de facto omezife na jedun vétn £ owwie wvedenyveh ditvedil s dovolujeme poiddat sprivei
organ MUMEP OFPFP o pedlivé prostdovani odborné o peclivé zpracovaného SHP o dalsich
dolofenvel posudin: (Statické posouzeni objekte, zprocovand Kloknerovim dstavem dne
27 fervence 20189) a na jfefich wwhodnoceni pak o vydani rozhodnusil (zdavazného stanoviska) v
intencich predioZeneho navehu,

Uplaméné namitky a navrhy MHMP OPP akcepuge. MHMP OFP zevrubné prostudoval SHP,
které bylo soudasti podané zadosti 1 namitky #adatele a neztotoznil se s nazorem NPU UOP PR
ma vvhodnoceni jeho zavér v &isti B) — demolice objekin BO9,

Jak je v predlozeném SHP uvedeno, byly hodnoceny veskeré piistavby k Wl (o jak po
strance archival reerfe, lak vwhodnoceni stafi a archuleklonickych, resp. pamatkovyeh kvalit
NPU UOP PR rozporovana éast objektu, resp. &ast, u které je uvedeno, #e byla opomenuta
vihodnocenim, je soudisti SHP, stejné tak i redakee datace dfive uvadénych pristaveb, proti
diive v odborné literatufe (dle vy&m v zdvéru textu NPU POP PR). MIIMP OPP mé za to, Ze
dolozenym SHP a jeho wivéry bylo prikazné dolefeno, Ze se nejednd o funkcionalistickou
piistavbu a #e stavba byla realizovina a? v nasledném obdobi na prelomu 400 a 50, let 200
stoleti. Stejné tak se MHMP OPP nedomniva, Ze se jednd o autentické dvorni kfidlo domu
. o c o provozni technickou dostavbu pro potfeby tovérny,

MHMP OPP nevyvraci nieor, fe se jednd o vyvojovou srosthict slaveb v ramol provoeniho
aredlu tovarmy, kterd venikala v pribéhu let, ale na zakladE vwhodnoceni doloZendeh privzkumi
a dile i fyzicke prohlidky na misté se nedomnivd, Ze by odstranénim této stavby, resp. i staveb
dale k demolici navrzenvch, doilo k Gjmé na hodnotich pamatkové zdny & Ojmé na ochrang
hodnot, kieré¢ pamdaltkovd péte chrini. Odsirafiované objekiy jsou mladsi datace bez
architektonickyeh €1 urbanistickyeh kvalit, které by byly srovnatelné s jinymi dochovanym
rezidui fovamich architektonickych celkii na izemi pamatkove mony Vinohrady (kupt, nejblize
aredlu tovirna Zvonaika). Dale MIMP OPP ptihléd]l k namitce ?adatele podloZzené Statickim
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posouzenim objekiu, které zpracoval Klokneriv dstav dne 27, dervence 2019, kde je uvedeno,
e objckly byvalich towvarmich provoed jsou kontaminovany nadlimitmimi koncentracemi
ropnyeh uhlovodikil v nasobné vySSim mnorstvi, ne? jsou piipusing himity. Sanace takoveého
stavu by si vyZadala de facto ploSnou likvidaci zasaZenych konstrukei objektu, resp. 1 jeho
podlozi.

MHMP OPP s1 pro fadné a dplné posouzeni zaméru modnostt demolhice staveb vyZzadal
posouzeni nezdvislym poradnim orgianem MHMP OPP - Sborem expertii pro pamatkovou pééi
viz text vvie, Shor dospél na zdklade predloZenvch podkladd k zdvéru, ze stavby je moZno
odstranit.

MHMP OPP, ktery #idost posoudil, se ne zeela ztotoznil s pisemngm vyjadienim NPU UOP PR
stim, Ze provedeni praci, uvedenych v pledloZzeném navrhu, je zhlediska zdjmid statni
pamnatkove péde pripusing za piipusiné bes podminek.

Nemovitosti |G W . 0. Vinchrady, Jana Masarvka,
Americkd W, Praha 2, se nachdzi v paméitkové zoné Vinohrady, Zizkov, Vrdovice, prohlafené
vyhladkou hl. m. Prahy & 1071993 Sb. hl. m. Prahy, o prohliSeni &su dzemi bl m. Prahy za
pamitkové zdmy @ o uréeni podminek jejich ochrany {dale jon vyhlagka).

Pledmétem ochrany v pamatkovych zénich dle ¢l 3 vyhlasky jsou vtomto pfipadé: b)
urbanistickd strukiura, charakier objekit a pozembki, architekiura objekit a jejich exteriéry, d)
panorama pamatkovych zom s hlavnimm dominantam v blizkych a dalkovych pohledech.

Pro zabezpeleni ochrany a regenerace pamdtkovich zén se dle ¢l 4 vyhlasky stanovi tyto
podminky pro stavebni a dal$i dinnost: b)) wyoziti prostord, ploch, (zemi a staveb v
pamatkovyeh zondch musi bt v souladu s jejich charakterem, architektarou, kultumi hodnotouw,
kapacitnimi a technicksmi mo#nostmi, ¢} veskere upravy prostoni, ploch, izemi a staveb musi
sméfovat k jejich estetickému, funkénimu, fechnickému, kulturnimu a spolefenskému
zhodnoceni s ohledem na charakier pamatkovych z6m.

W daném piipadé jsou predmétem ochrany charakter pamatkove zony.

Jak je uvedeno v piscimndém vyjadieni odbormd organizace, ail.:

- Dvarni obfekty noveZend k demaolict jsow sitwovany v prostore dvora mezi wlict Americkou o
ulici Jana Masarvka. Jednd se o objelr pii (R - byvalou wovidrn | Josef a Jan Fric — dilna
pro piesnou mechanifn ™ s pricelim orientovanym do wlice Jana Masarvka, no druhdm konci
tkoncenou dvornim trakiem domn B oricntovanvm do wlice Americke. Dalsi objelkty jsou
rake hez O p. - novodobe prizemni pardaZe a sklady a ocelova hala z rolu 1973, Soudasii tohoto
aredlu jsou i wlicni objekyy R o W . il siovand uprostied dvora N, Kierich
se oviem demolice netvkd .. Predméiny aveal, kery ivof historicke | novodobe objekiyv, je spialy
& firmon bratit Jana a Josefa Fricovich, kteit si po svém gspéchu s vivohou pesnd mechaniky a
geadetickyel pFsirojn na Jubileini wstavé veoce TEQD zifdili viastmi proveazovnuw na
Finohradech v sousedspel vily L, Osvéta” T, Zdvod sidlil v reldeis? wlici Keameriové
fdneini Americkd) v . Jednalo se o vrobn jemné mechaniby a kontrolnl pfisiroje pro
fechnickon praxi. £ podavku se jednalo o difensbou vwrobu, pozdéfi zde venilla mala iovarna, V
letech 1974 — 1922 paveh! archirelt Juroslav Pele stavebni dpravy domu brateid Fricovich (il
B Daisi dostavby se uskutecnily po zudroduéni pro podnik METRA ™

schvalené plany z roku 1948
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W poid v roce [973 Po voce 1989 by objekiy navrdceny rodiné. Ddle v prosiorn dvora dle
stavebné historického prizkumu stalv koima a staje kvile | (plany signované stavitelem
Peleem = roko 1908), ze rermich se dochovala pouze Sast obvodonvého zdiva...

Patvavi abjelt 5 ocelovim skeletem a lehkow zavéSenon fasadou je wovadoby (plany z v, T971),
bez pamathové hodnoty, a proio jeho demolive je z pohledu pamdikové péde moznd. Obdobné
przemnl novodobe objelty garaZi a sklodn véetmé objeltu B02, jehoZ zdive je z podathu 19,
stoletl (zdive vale kobiy a stafi & vile W), je nioiné odstranit, protoZe nevvkazuii Zadné
pamdtkove hodnoty a nejsou ani hodnome,

5 vyEe uvedenvim popisen stavu odborné organizace se MHMP OPP ziotoZhuje.

MHMP OPP se domnivd, Ze vsouladu s dikei &l 4 vyle citované vyhladky je ve vetuhu
k pfedmétnym objektiom zikladni potfebou spoleénosti potieba spoleéenského zhodnoceni
(dane &asti lokaliny).

Demolice nemaji vliv na celkovy charakier pamatkove «ony, vESinove se jednd o podruiné
techmicke stavby novodobého charakleru, v pripade objekiu B2 o techmckou stavbu star&iho
data oviem bez architektonickych hodnot a v piipadé objektu B0 o pristavek viTobni haly
v zikladech z prvni poloviny 20. stoletl a s mladiimi stavebnimi dpravami. Objekty byvalych
tovarnich provozl jsou kontaminoviny nadlimitnimi koncentracemi ropnych  uhlovodiki
v ndsobné vyESim mnoZstvi, neZ jsou piipustné limity, co¥ vyrazné resp. zeela vyluduje jejich
ufFivani wve stivajicim stavu, ZvySe uvedenych divedt nemid MHMP OPP  namitek
k navrzenému odstranéni staveb,

Predlofeny navrh neni v rozporu s resimem pamatkove ochrany stanovenym pro dané deemi,
nehot’ realizace pfedloZeného zameéu neohrozi hodnoty pamatkove zony, t). jeji urbanistickou
kompozici, méfitko a siluetu a z hlediska pamatkové pée je tedy akeeptovatelny,

MHMP OPP wpozoriuje Zadatele, e zdvarnd stanoviska vydana MHMP OPP jsou plamé,
pokud se nezméni pfedmét Fadosti a navrhovanych praci. Ke viem novym poFadavkim i
Opravam feSeni a novym skutefnostem zjistén¥m béhem stavby si musi vlastnik (spravce,
uzivatel) nemovitosti dle § 14 odst. 2 zikona predem vyvzidal zavasné slanovisho MHMP OPP.

Zamyilend stavebni Cinnost se ma proviadet na uzemi s archeologickimi nalezy a stavebnik ma
tedy jiz od doby pFipravy stavby oznamovaci povinnost dle § 22 odst. 2 zakona €. 20/1987 Sb.,
o slil pamatkovd pdli, ve endni poed&dich predpisi, vad Archeologickému dstavu. Stavebnik
je povinen umo#nit Archeologickému stavu nebo opravnénd organizaci provest na dotéendém
fizemi zachranny archeologicky vyzkum. Jeho rajisténi je numo projednat v dostateéném
pledstihu pfed zahdjenim vvkopovych praci a stavebni &innosti.

Podle & 29 pdst. 2 pism. b}, § 44 odst. 3 zdkona & 2001987 Sh., o stitni pamatkove péci, ve
znéni pozdgjsich predpisii, § 136 odst. 1 a § 149 zikona €, 500/2004 Sh,, spravni fad, ve znéni
pozdéjsich piedpist, je toto zivazné stanovisko lkonem uéinénym dotéenym orginem pro
fizeni vedené stavebnim afadem.

Poudeni o opravném prosifedku:
Proti tommuto zdvarnénu stanovisku nelze v souladu s ustanovenim § 149 odst. | spravniho fadu

podat samostainé odvolani, nebot’ tento tkon neni samostatnym rozhodnutim, Pokud toto
zavazng stanovisko znemoZiuje vyhoveét wvie uvedené Zadost, pFisluiny stavebni Ofad v



souladu s ustanovenim § 14% odst. 4 spravaiho Fadu nebude provadét dalsi dokazovani a Zddost
wamime. AZ proti rozhodnuti pfisluiného stavebniho dfadu je moiné podat odvolini, kieré
umazni, aby bylo v souladue s wstanovenim § 149 odst. 5 spravniho fadu pFferkoumano oo
zavarneé stanovisko,

Mer. JifiSkalicky
feditel odbom

podepsano elektromicky

Rozdiélovnik:

1. Duruéuiu se do viastnich rukou

2, Navédomi
OV{s UMC Praha 2
NPLU UOP PR
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