Cj. MMR-17555/2021-81 {SZ-T16/81/2021)

DOHODA ©O© RESENI ROZPORU

Tate dohoda se uzavira ve smyslu ustanoveni § 4 odst 8 zakona €. 183/2008 Sb., o UZemnim
planavani a stavebnim fadu (stavebni zakon). ve znéni pozdéjsich pledpisd, § 136 odst. 6 a § 133
odst, 3 zakona &. 500/2006 3b.. spravni fad. ve znéni pozdéjdich pfedpisi. a na zakladé odborméhao
poscUlzeni obsahu rozpord, mezi stranami:

A, Ministerstvemn pro mistni rozvoj, ICO: 66002222, sidlem Staroméstské namésti & 932/6, 110 15
Praha 1, IDS 26iaava, zastoupenym Ing. Romanem Vodnym, Ph.D., feditelen odboru dzemniho
planavani, jako Ostiedni argan statni spravy ve vécech dzemnibo planovani podle § 14 zakona
& 211968 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych Ustfednich organd statni spravy Ceské republiky,
ve znéni pozdéjsich pfedpisl (dale jen kompetendéni zakon™),

a

B. Ministerstvem kultury, 1CO: 00023671, sidlem Maltézske namésti 471/1. 118 11 Praha 1. IDS
Bspaaur, zastoupenym Mgr. Jifim Vajénerem, Ph.D., feditelem odboru pamatkové pede, jako
Ustfedni organ statni spravy pro Kulturni pamatky podle § 8 kompetenéniho zakona,

o feseni rozporu

identifikovanéhe pofizovalelem pfi vywhodnocenl stanoviska Ministerstva kultury k ndvrhu 2mény
Z 3278/17 Uzemniho planu sidelniho dtvaru hl. m. Prahy (dale jen  ndvrh zmény Z 3278/177)
pofizované zkracenym postupemn dle § 55a a § 55b stavebniho zakon, a pii navazujicich nedspéSnych
jednanich mezi

a) Magistratem hl. m. Prahy, odborem dzemniho rozvoje (dale té2  pofizovatel”), ktery podle § 6 odst.
1 pism. a) stavebniho zakona £ 327817 Uzemniho planu sidelnihe atvaru hl. m. Prahy,

i

bl Ministerstvem kultury {dale t&Z dotfeny organ®), kierég je dotéenym organem pro posouzeni
2 hledisek stéinl pamatkové péde podle & 26 odst. 2 plsm. c) zdkona & 20/1987 Sb., o statnl
pamatkoveé pedi, ve znéni pozdgjiich pfedpist (dale jen zdkon o statni pamatkove pédi’),
a uplatiuje stanovisko k dzemné planovaci dokumentac resp. jejil zmeéné pro dzemi, v nédmz je
pamatkova rezervace, nebo nemovita vEc nebo soubor nemovitych véci zapsanych na Seznam
svétoveho dédictyi.

&l 1.
Dohodnuté feZeni rezporu

Ministerstvo pro mistni rozvoj (dale jen MMR"} a Ministerstvo kullury {dale té2 MK") posoudila
piedmél rozpery a dohodla nasledujicl feeni:

YW navrhu zmény £ 327817 je moZna zména hranice mezi plochou & rozdilnym zphsohem vyuziti
SEeobecnd smisena (3V)' a plochou s rozdilnym zpldsobem vyuziti Jzoladni zelen {IZ)", tak jak byla
navrZzena v navrhu zmeény £ 327817 pro vefejng projednani zmény Uzemniho planu pofizovang
zkracenym postupem, za podminek, e

1. w &ast odivodnéni ndvrhu zmény Z 327817 bude wypuitén text

1.1, vkapitole F. Zména navhuie plochu viecbecné smifenou A5V na Gkor siavalicich ploch
izolacnil zelend AZL Zména umoini vyuZili fefensaho tzemi pro vystavbu palyfunkiéniho domu v
souladu se stavaficl urbanistickou strukfurou neibliZéiho okoli® a dale text Pro vymezovana
plochy rebyl stanoven kdd ming vyuZiti zemy, a proto bude pfedmédtng tzemi moiné vyuZit
pouze k dofvaleni a rehabilitacr stdvajiel urbanislicke strukfury.”.

1.2. v kapitale G. Zménou £ 3278717 dochazi k vymezeni novych zasfaviteinych ploch." dale pak
B0 navehovany nove zasfawvielngé plochy vseobecné smifene A5V na dkor stavajicich
nezastavitelnyeh ploch izoladni zelené A7/ v rozsahu 178 m2. Vzhiedem k fomu, Ze navrhovany
abing zpiisob viwuZill v celopraZském méfitku vykazuje vyrazne deficlty a je po ném velka
celospoledensks poptivka, [ze narust zastavitelnpeh ploch v navrhovaném rozsahu povaZoval
za odivadnitelny. Zména vwwivall dle § 18 odst. 1 stavebniho zakona pledpokiad pro wwstavbe
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lokalnito charsktery v souladu 3 principy udrZitelného rozvaje. Nardst zastavilefnych ploch je
marginaini, zanedbatelmy®,

2. Favarna &ast i odivodnéni nawrhu zmény £ 327817 (véetné budouciho nawvrhu rozhodnuti
o ndmitkdch a nawvrh wyhodnocenl pfipominek) nebude cbsahowvat text, ktery by zakladal
ofekgvan! dotéenych osob, Ze Gzemi dotéeng zménou bude moZné zaslavet.

¢l .
Odivodnéni dohednutého fedeni rozporu

1. Predmét rozporu

Predmétem rozporu j& zména hranice vymezend mezi plochami s rozdilnym zpdsobem swyuZiti
SEeobecné smigene (SV)* a izoladni zelen (12) v jihozapadnim kvadrantu premosténi Husitske ulice
mostem \Wysoka Hrabovka, pivodné Zelezniénim, v spuéasné dobé upravenym pro ugely cyklostezky.
Zména je navriena v terénu, ktery vwrovnava vyskowy rozdil pfemosténi Vysoka Hrabovka a Husitske
ulice, tzn. svaZuje se v prudkem spadu od cyklostezky, podél oparné zdi premosténi Vysoka Hrabovka
zakonéane pylonam maosty, ke stavajicimu jednopodiaZnimu objektu obchodu piistupneho z Husitske
ulice {parc. & 4422/3 a 4422/4 k.0, Zizkov), ktery uzavira pfedmeétny pozemek 4422/9 k.0. Zizkov ze
severovychodu,

Zménou branice mezi plochami s rozdilngm zplsabem vyuZiti 3Y a 12 ma byt zarovnana plocha W
k ckraji cyklostezky. Zarovnanim bude pfevedeno 178 m? z plochy |2 do plochy 8V, tzn., 28 0 178 m?
bude zvétiena plocha SV [nejedna se o vymezeni nove plochy) a zastavitelng dzemi, ktere je
definovano v § 3 nafizeni &. 10/2016 Sh. HMP, kterym se stanovyji obecné pozadavky na vyuZivani
uzemi a technické pozadavky na stavby v hlavnim mésté Praze (praZske stavebni pfedpisy),
vymezenaho v Uzemnim plany sidelnibo Otvaru bl m. Prahy (dale jen JLUP S0 HMP 1

2. Postup pofizovatele a dotéeného organu ve véci rozporu

Paostup pofizovatele a dotéeného arganu je dolozen pisemnostmi prilozenymi k Zadosti porizovatele
o feseni rozpory, Zaevidovane v systemu spisové sluzby MMR dne 11, 12, 2020 pod ev. &
E9462720MMR (&), MMR — 73157/2020). £ jejich obsahu jsou zfejmé niZe uvedeneé skutadnosti,

21. DOne 5 5 2020 dotdeny organ ve stanowvisku, &j. MK 3001072020 OO0P, vyjadiil nesouhlas
s navrhem zmény 2 3278M7 a poiadoval zachovat stavajici vwuZiti vwmezenych ploch dle
platného UP SU HMP. V odivodnéni tohoto zavéru dotéeny organ uvedl zejmeéna nasladujici
argumeanty:

Uzemi, kleré je pfedm&lem ndvrhu zmény Z 3278/17, IeZi na Uzemi pamétkové zdny
Vinohrady, Zizkov, VrSovice, prohladSeng VyhlaZkou hlaynihe mésta Prahy & 10/1993 Sb., ze
dne 28. 2. 1993, o prohlageni Easti lzem hlavniho mésta Prahy za pamatkové zony a o uréeni
padminek jejich ochrany (dale t&2 | wyhlaska 1071993 b, HMP"), t&sné pfi j&ji severni hranici.

Dotéeny organ vnimal zejména rozpor navrhu zmény Z 3278/17 s body a). b) a e) élanku 3
(Predmét achrany) wyhlasky & 101993 Sb. HMP, v nlZ se jako pfedmét ochrany v pamatkowych
Zénach, které vymezuje v grafické pfiloze, stanovuje a) historicky pidorys a jemu odpovidajicl
prostorovd a hmotnd skladba; b) urbanistickd struktura, wlignl interiéry spolu s povrehy
komunikac! (zejména mozaikovd dlazba chodnikd, historickd komunikagni dlaZba), charakler
objekld a pozemkl, architeklura objekld a jejich exteriéry, vefejné interiéry vielné femesinych
a uméleckofemesinych prvkd; e) historicke zahrady a parky, doplikove parkoveé - zahradni
plochy a prvky tvofici nedilnou souéast krajinného celku, nebo historického prostfedi. Dle
dotéeného organu je na zakladé tohoto pravnibo pfedpisu deklarovdna ochrana urbanistickeé
struktury plo&né pamatkave chranéného dzemi tak, 28 je chranén charakter pozemkd a zejména
histaricky pidorys dzemi pamatkove zony, jemu odpovidajici prostorova a hmotova skladba, .
i doplikove plochy, ktere jsou nedilnou soucasti pamatkove zany a dotvaii jeji prostiedi.

Dotéeny orgdn dale kenstatoval, e v mistd navrhovang zmény nebyla nikdy pladnovéna
zaslavba a Ze neni moZnéd na dzemi ploSné pamalkove cchrany zastavoval viechny valng
plochy, zejména ne ly, kleré v minulosti nebyly nikdy zaslavény, a lo i 2 hlediska kapacitnich
maznosti chranéné urbanisticke struktury.

Hodnota dotéeného mista na uzemi plosng pamatkowve cchrany, kierym pamatkova zana je,
spodiva dle dotéeného organu v dochované prostorove struktufe této éasti pamatkove zony.
v jejim charaktery a méfitku. Dotéeny organ se domniva, 2e nova staviba v této dasti pamatkove
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zony, ktera by po déinnosti navrhovang zmény zde mohla byt umisténa, by uvedenéd hodnoty
narusila, ne-li poskodila; zménil by se charakter zastavby, zastavéni a zejmena prostorava
struktura lokality, kéera je chranéna. Plogna pamatkova ochrana by ztratila smysl, pfitemz podle
Pfilohy &. 1 — Charakteristika a popis, bod A odst. 1 k vyhlaZce € 10/1993 Sb. HMP, pravé plodna
achrana byla pro zonu Vinohrady, Zizkov, Vriovice vyhlagena za Uéslem zajidténi ochrany
wyznamneha urbanistickeho calku.

Dne 23. 9. 2020 se kenalo dohodové jedndni mezi zastupei dotéengho organu a pofizavalele,
ktery se se stanoviskern dotéengho orgdnu neztotoZnil. Podle zdpisu z jednani zastupee
pofizovatele uvedl, Ze stavajici plocha s wyuiitim |2 ztratila zruSenim provozu drdhy sve
opodstatnéni a nyni je prekazkou vyuzivani pfedmétnych pozemkd pro zkvalitnéni parteru podél
cyklostezky a pro zamér spojeni uliénibo prostoru Husitske s cyklostezkou, Dle téhaZ zapisu
zastupci dotéeneho organu odivodnili sve nesouhlasné stanoviska k navrhu zmény £ 327817
jeji polohou uvnitt pamatkove zdny, jejiz struktura zastavby je podle vyhlasky &. 101293 Sb.
HMP prfedmétem achrany. Dalsim argumentem, ktery dotéeny organ uved| do zapisu, byl téz
fakt, Ze dle stabiiniho katastru jde o historicky nezastavéng dzemi v souvislosti 5 byvalym
zelezniénim mostem. Jednani bylo ukontena bez uzavieni dohody.

Dne 3. 11. 2020 pofizovatel odeslal na dotéeny organ dopracovang vwhodnoceni pofizovatele
ke stanovisku dot@eného orgénu k navrhu zmény £ 327817 s dopinénim addvadnéni vefgjného
zajmu na jejim vydani. Pofizovatel v ném konstatoval (uvedeno zkracené a bez argumentace
a vhodnaosti umisténi napf. polyfunkéniho objektu), Ze spatfuje vefejny zajem pro pofizovanou
zménu zejmeéna proto, 2e by plispéla k naplfovani cill a dkold Gzemniho planovani podle
stavebniho zakona § 18 adst. 1 (wyvaZeny vziah podminek z hlediska riznych vefejnych zajmi),
& 18 odst. 2 (obecné prospésny soulad verejnych a scukromych zajmi), § 18 adst. 3 (koordinace
vefgjnych a soukromych zajmi) a § 19 odst. 1 pismena ¢} (posuzovat potfebu zmén z vice
hledisek), § 12 odst, 1 pism. d) (Fesit uspofadani vefejnych prostranstvi), § 19 odst. 1 pism. j)
(hospodarné wynakladat vefejng prostfedky na zmény v Uzemi) a § 19 odst. 1 pism. o)
(uplatfiovat nove poznatky fnova feSenid urbanismu a pamatkove pade.

Pofizovatel v doplnéném wyhodnoceni t&Z vyjadril nazar, Ze negativni stanovisko datéengho
arganu lze povazovat za nepfiiméfeng plisne, protoZze navrh zmény 2 327817 neurduje kod
miry wyuZiti dzemi, jelikoZ plocha 3V, k niz ma byt pfifazena, je povaZovana za stabilizovanou
a z hlediska limitd rozvoje je mozZné pouze zachovani, dotvofeni a rehabilitace stavajici
urbanisticke struktury bez moZnosti dalsi rozsahlé stavebni éinnosti, Pripadng zastavéni (fedeni
povoleng na zakladé navazujicich procesq) ve stabilizovanych uzemich musi byt v souladu
s charakteram gzemi s pfinlednutim ke stawvajici urbanisticke struktufe, stavajicim hodnotam
a wyskove hlading ve smyslu zjisténi Uzemné analytickych podkladd hl. m. Prahy, &ili ve smyslu
principd ochrany stanovenych ve vyhlasce &, 10/19%93 Sh. HMP.

Podle pofizovatele je ndwrh zmény Z 327817 pro hl. m. Prahu a Méstskou 2ast Praha 3 velmi
dillezity, protofe ma umoZnit bezbariérove infrastrukturni spojeni mezi ulici Husitshou
a cyklotrasou nad ni {schody a bezhariérovy vitah piistupné nonstop vefejnosti) podle dopravni
studie pésiho propojeni Vitkova a Husitske ulice, kterou si nechala zpracovat Méstska cast
Praha 3, Toto propejeni v lokalité chybi.

Pofizovatel laké uvedl, #e vymezeni plochy |2 v fefeném dzemi méElo po zruSeni provozu
Zeleznice umodnil zachoval pdvodni dopravni osu v lokalild pro dalsi vyusiti. Timto dalSim
wyuZitim je v soutasneé dobé cyklostezka k Vitkowu.

Predmétem navrhu zmény £ 327817 je plocha o rozloze 178 nebo 177 m2. Dana zména je
svym charakterem v podstaté pod rozliSovaci schopnost dzemniho planu. Samotné méfitka
Uzemniho planu totiz v rameci UP SU HMP takovy detail feseni prakficky neumoziuje. Hranice
plachy SV by méla sledovat jiZznl hranici pozemku parc. & 4422016 v K.0. ZiZkov ve vlastnictvi
spoletnosti Ceske drahy, a.s. Toto fedenl je obdobné jako FeSeni pozemku parc. & 4435/28 v
k0. Zizkov, ktery lemuje cyklostezku pod Vitkovem a rovnéZ je soudasti plochy SV.

Dne 2. 12, 2020 reagoval dotéeny organ na nove vyhodnoceni navrhu zmény £ 3278017
piediofzeng pofizovatelern konstatovanim, Ze jeho stanovisko je nadale negativni, a ze podita
5 tim, Ze rozpor bude Fesen dohodou s MME,
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2.5, Dne9. 12, 2020 pofizovatel, protoZe jednani bylo ukondeno bez vzavieni dohody, podal Zadost
o fegeni rozporu adresovanou MMR. Zadost véetné pfiloh byla zaevidovana v systému spisové
sluzby MMR dne 11, 12. 2020 pod &.j. MMR-73157/2020.

3. Postup dstiednich spravnich afadd

3.1.  Doruéenou Zadost o feSeni rozporu MMR podanou pofizovatelem (viz shora) vyhodnotilo jake
divodnou a doloZzenou relevantnimi podklady.

3.2, MMR svolalo dopisem ze dne 5. 1. 2021, ev. & E315021/MMR (& j. MMR-1602/2021-81),
jednani o rozporu ve smyslu § 8 odst. 2 spravniho Fadu, jehoZ cilem bylo ziskat o rozporu co
nejvice informaci odpovidajicich ustanoweni § 2 spravniho fadu, aby byle moZné plipravit
dohodu o fegeni rozporu zpldsobem odpovidajicim poZadavkim die § 2 spravnihe fadu, Jednani
sz meélo konatdne 1. 2, 2021 od 9.30 hod. v budové MMR, Letenska 3, v Praze 1, ale na zaklade
mimofadnych opatfeni wwhlagenych v souvislosti s nakazou COVID 19 se konalo vzdalenym
pristupem ve stejném terminu.

3.3. Prvni ¢asti svolaného jednani se ziéastnili Ing. Viadimir Skopec, vedouci oddéleni UPD,

rastupce pofizovatele;

0000000000000
3.4, Pozahajeni jednani zastupee MMR informeval o ustanovenich pravnich pfedpisi dle kleryeh je

rozpor feden, zejmeéna o plisludnost k jednani o feSeni rozporu, k uzavien dohody o feSeni
rozpard & jakym spravnim akterm bude zahdjeno dohodovacibo fizeni.

3.5. Po wvyzvani k wyjadfeni nazoru na pfedmét rozporu rekapitulovali zastupci pofizovatele
a projektanta a zastupci dotéengho organu sva stanoviska. Mové skuteénosti nebyly Fedeny ani
jednou stranou rozporu. Pofizovatel znovu djistil Géastniky jednani, 2e provedenim dané zmény
nebude s ohledem na jejl fakticky rozsah a povahu zasaZeno do pfedmeétu ochrany, pro ktery
byla vyhl&diena pamatkova zana Vinohrady, Zizkov, VrSovice. Negalivni stanovisko je zde dle
ndzoru 2astupcd pofizovatele nepfiméfend. Plipadné nesouhlasné pfipominky detéengho
arganu by mély byt sméfovany do pfipadnych naslednych Fizeni,

3.6. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o navrh zmény, kterou hl. m. Praha povaZuje za vyznamnou,
bylo ve druhe Gasti jednani, kieré se zucastnili pouze zastupci MK a MMR, ramcové dohodnuto
Ze pokud by dohodouw mélo byt whovéne ndzoru wiadfenému ve stanovisku MK ze dne 5. 5.
2020, musl navrh dohody byt ze strany pamatkove pede zdivodnén jesté podrobnéji, ne tomu
bylo dosud, aby dohoda adekvatné reagovala na nazor Ustavniho soud, v nalezu IIl. US 709/19
ze dne 12. 5. 2020. Ustavni soud v tomto nalezu konstatuje, Ze dzemni plan je .spoledenskou
dohodou® o wyuZiti dzemi lidmi, ktefi v ném Ziji, pficemZ ve schvileném Ozemnim planu se
projevuje zajerm obee na rozvaji dzemi, ktery v sobé nutng zahrnuje | sumu soukromych z&jmud
obyvatel obee vyjadfenych skrze jimi volené zastupitele. Ustavni soud v ndlezu oddvodhuje
zrudeni rozsudku Mejvyiiiho spravniho soudu ze dne 13. 12, 2018, &) 6 As 113/2018-55 a
rozsudku Mastského soudu v Praze ze dne 20. 3. 2018, &). 69 A 205/2015-77 tim, Ze cit.:
-V daném pripadé nelze dovodit, Ze by byl naleZité zvazen vyznam zakladniho prava obee na
samospravy v oblasti jejiho tzemnitio rozvoje na strané jedné, a vwznam divodd, proé by foto
pravo mélo byt ve vefajném zaimu omezeno.”

4. Zdiavednéni dohody z hlediska vécného FeSeni rozporu

Ye smyslu poznatkld uvedenych shora obé mirjistersi‘va Znovu zvazila dopady pofizovang zmeny na
pradmét cchrany pamatkove zony Vinohrady, Zizkov, VYriovice a dospéla k tomuto zavéru,

41, Uzemni plan (resp. jeho zména) se vydava opatfenim obecné povahy a je zavazny pro
rozhodovani v (zemi, neni viak ani pravnim piedpisem ani rozhodnutim. Ani po nabyti G&innosti
vydaného dzemniho planu resp. jeho zmény nevenika pravo realizovat zménu v Gzemi, Ta musi
byt v drtivém mnoZstvi pripadd povolena ve smyslu stavebniho zakona na zakladé podrobnéjsi
dokumentace zaméru. Ministerstva v ramci feseni rozpory nemohou predjimat, Ze vydani
zmény Z 3278/17 negativné oviivni pfedmét ochrany pamatkove zény Vinohrady, Zizkov,
Yriovice. Toto posouzeni uzemni plan v dangm pfipadé neumoziuje. Stav pfedmétného Uzemi
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se vydanim zmény nezméni. Pokud bude navrzena realizace konkrétnibo  zaméru
v predmeétném dzemi, bude se k navrhu zaméru vyjadiovat dotéeny argan pamatkové péde,
aviak na zakladé mnohbem podrobné|si dokumentace pro umisténi stavby, kterd mu umozni
adborné posoudit zamér v zavaznem stanovisku,

Ministerstva se shodla, Ze v podrobnosti dokumentace zmény Ozemniho planu nelze posoudit,
zda 178 m2 veliké Gzemi pfi Husitské ulici je nositelem urbanistickych hodnot Zizkova, klerd ve
smyslu vyhlaSky & 10/1993 Sb. HMP, nemaji byt podkozeny, ami zda a jakym zplsobem zména
hranice mezi plochou SV a |2 zremofuje v dzemi paméatkoveé zény Vinohrady, Zizkow,
Vriovice pamatkovou ochranu dle wyhlasky & 101983 Sb. HMP.

Uzemi, které je pfedmétem navrhu zmény £ 3278/17. Je pfi sevemi hranici pamatkave zany
a jeho rozloha i poloha je vidi vwmezenamu Uzemi pamatkove zdny velice mala (pamatkova
Zona ma rozlohu fFadowvé 600 ha, tj. 6 mil. m2 a zména fesl Gzemi mensi neé 200 m2). Vzhledem
k velikosti dzeml feSeného navrhem zmény £ 327817, kterd je necbwvykle malého rozsahu, [za
konstatovat, 2e zmé&na hranice nezplsobl Zadnou zménu podminek ochrany charakteru
a struklury zemi pamatkove zdny podle vyhiasky €. 10/1993 5b. HMP.

Ve svétle argumentace Ustavniho soudu v nalezu |l US 70819 ze dne 12 5. 2020
a s prihlednutim k tomu, £e gzemni plan je zavaznym podkladem pro rozhodovani v uzemi, ale
jesté neni realizadnim povolenim a neméni stavajicl stay uzemli, se ministerstva dohodla. Ze
v daném pfipadé nelze prokazat pfevahu vefejného zajmu na tseku statni pamatkové péte na
ochrang urbanistické strukiury pamatkove zdny Vinohrady, Zizkov, Wriovice pfi pofizovani
navrhu zmény £ 32781 T o rozloze 178 m2, nad dstayng zarudenym pravem hl. m. Prahy na
samospravu,  spotivajlcl zde wupravé hranice mezi sousednimi plechami s rozdiingm
Zplsobem vyuitl 2anedbatelného rozsahu.

Ministerstva se shodla, Ze je velmi pravdépodobné, Ze dzemi dotéeng navrhem zmény
Z 327817 nebude mozné zastavet stavbou vétsiho objemu z divodu, Ze nespini podminky
vyhlasky & 10/1893 Sb, HMP. Aviak zda bude Ozemi dotéend touto zménou moZné zastavét
stavbou vétsiho objemu (napf. viceldelova stavba Zahrnujici kancelafe a zazemi pro cyklisty)
nelze v teto dohodé o feSeni rozpory predjimat, protoZe pfedmétem fedeni roZporu nenl
konkrétni Zameér, ale pouze Uprava hranice meazi jednotiivymi plochami s rozdilnym zplsobem
WYLLEit]

Pozadavek na vypusténi &asti odivodnéni a podminka, 22 Zavazna &ast | odivodnéni navrhu
zmény £ 3278117 (vietné budouciho navrhu rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni
piipominek) nebude chsahovat text, ktery by zakladal oCekavani dotéenych osob, e dzemi
dotéene zménou bude moZne zastavét.,” ma zajistit, aby dotéene csaby vydanim navrhu zmeny
£ 3Z2T8MT nemély legitimni oéekavani, Ze (dzemi dotéeng zménou bude mozzné za uréitych
podminek zastavet,

K tomu je tfeba dodat, Ze dzemni plan je primamé koncepsEni dokument (ne realizaéni), ktery
ma v mife abecnosti stanoveng § 43 stavebniho zakona fe&it obecnou regulaci ploch
s rozdilnym zpisobem vyuZiti, Uzemi plan proto vymezuje plochy zpravidla o vyméfe vétsi nez
2000 m2 [viz napi. § 3 odst, 1 wwhiasky 50172008 3b,, ktera se viak na uzemi obce Praha
nevztahuje; nebo oddil 3 kapitola 3b bod (2} Uzemniho planu sidelniho atvaru hl, m. Prahy,
ktery stanovi, Ze nejmensi zobrazovanou plochou {plochou 5 rozdilnym zplsobem wuzith) je
plocha 2500 mZ]. Plocha o velikosti 178 m2 se zpravidla dzemnim planem nevymezuje a
v danem plipadé se tedy nejedna o novouw samostatnou plochu, ale o zZménu hranice mezi
sousednimi plachami. Proto byl stanoven poZzadavek, aby cddvodnéni neobsahovalo text, kiery
by navozoval dojem, Ze se vwmezuje nova zastavitelna plocha,

ME mélo své stanovisko, kieré je pfedmétem rozporu, podloZenc odbormym wyjadienim
Narodniho pamatkového Gstavu (déle jen NPU"), ze kteréha je patrné, Ze jakakoliv stavebni
Ginnost v téte lokalité je ve vyrazném rozpory 8 podminkami achrany predmatné pamatkove
zony. Toto vyjadieni viak v daném pfipadé nelze uplatnit, protoZe jde do podrobnosti, ktera
nenalezi podle stavebniho zakona uzemnimu planu.  Z vyjadieni NPU |ze vSak dovodit
predpokladanou spravni dvahu v plfipadnam zavaznaem stanovisku organu statni pamatkove
pece k zaméru umistit na dzemi fesfeng navrhem zmény £ 327817 v navazujicim fizeni
napfiklad polyfunkéni dim. Tato Gvaha bude vychazet z § 1 cdst. 1 zakona o statnl pamatkowvé
pédi, ktery stanovi, Ze Stat chrani kulturni pamatky jako nedilnou soudast kulturmiho dédictyi
lidu, svédectyl jeho déjin, vwznamneho ginitele Zivotniho prostfedi a nenahraditelng bohatstyi
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statu.  Utelem zdkona je wylvofit viestranné podminky pro  daldi  prohlubovani
palitickoorganizatorske a kulturné vychavngé funkee statu pii pédi o kulturni pamatky, o jejich
zachovani, zpfistuphovani a vhodné vyuzivani, aby se podilely na rozvaji kultury, uméni, védy
a vzdélavani, formovani tradic a viastensctyi, na esteticke vychowé pracujicich a tim pfispivaly
k dalsimu rozvaji spolatnosti.”.

Podminky pro ochranu konkrétni pamdtkové zény obsahuje akt, kterym byla vymezena.
Podminky jsou vdaném pfipadg stanovovany relativng obecné. Specifikace kankrétnich
kulturnich hodnot jednotlivych nemovitost a stanoveni podminek pro jejich ochranu je pfevainé
veci individualnich spravnich akto. PR uréovani konkrétnich kulturnich hodnot pamatkové zdny
a jednotlivych nemovitosti wychazeji spravni organy z vyjadfeni odbormé organizace statnf
pamatkove pede, planu ochrany, pokud je zpracovan, pripadné téZ ze stavebné historickych
pruzkumu a dalgich dikazi podle uvazeni spravnibo organu, ktery by mél zjistit stav véci,
o némz nejsou divodné pochybnosti. Toto je vak podrobnost, kterou nelze aplikovat v ping
mife na posuzovani zmény Uzemniho planu. Zaroven je tfeba zabranit tomu, aby dotéené osoby
mély lagitimni otekavani, Ze vydanim zmény uzemniho planu, ktera rozsifi zastavitelne dzemi,
bude mozne pozemky zahrmuté do tohoto rozSiteni zastavet,

Obecnég je moZné konstatoval, Z2e prote, aby mohlo byl n&jaké dzemi prohldgenc za
pamatkovou  zdnu, musi splifiovat urdité hodnotove  charakteristiky, kieré pak jsou pii
rozhodovani arganu pamatkové pede chranény. Jestlize mezi hodnoty pamatkové zdny
Vinohrady, Zizkov, VrSavice patfi historicky pudorys a jemu odpovidajici prostorova a hmatové
skladba, pak nelze konstatowvat, Ze by toto misto nebylo nositelem urbanistickych hodnot
Zizkova. V misté dotéeném navrhem zmény Z 3278/17 nebyla nikdy planovana zastavba.
Hodnota dotéeného mista spodiva pravé v dochovangé prostorove struktufe této Gasti
pamatkove zony, v jejim charakteru a méfitku okalni zastaviby. £ vyie uvedengho vyplyva, e
na uzemi plogne pamatkove ochrany nelze zastavovat vsechny volng plochy, zejmena ty, ktera
prave v minulosti nebyly nikdy zastavény, coZ je patrné z mapy stabilnino katastru,

V kapitole 8.2, Zasad dzemniho rozvaje hlavniho mésta Prahy (Upfesnéni podminek ochrany
arazvoje kulturnibo, civilizaéniho a pfirodnihe dédictei na dzemi Pamatkove rezervace
v hlavnim mésté Praze (PPR), ostatnich rezervaci a pamatkovych zon) je v kapitole 8.2
uvedeno pod pismensm a) JnezvySovat podstatnym zpusobem stavajici miru vyuziti dzemi
Pamatkove rezervace v hlavnim mésté Praze a ostatnich pamatkovych rezervaci i pamatkavych
zen' a pod pismenem e) respektovat charakter dzemi a tradicni prostorove utvareni
odpovidajici mistnim kKulturnim podminkam”, Podle nazony ministerstev v daném piipadé
(fesena vzemi o vyméfe 178 m2) posunuti hranice mezi jednotlivymi plochami s rozdilnym
Zplsabem vyuziti tuto podminky spini, ale éasti cddvodnéni, ktere pfedmétné dzemi dotéeng
Zménou pfedjimaji jako uzemi, kierg bude zastavéna, tuto podminku nespliuji.

Melze vylougit, Ze projektant nebo pofizovatel bude doplfiovat odivodnéni. Zejména se da
otekavat uplatnéni pfipominek nebo namitek. Proto, aby na zakladé budouciha doplnéni navrhu
zmény £ 327817 nevznikla legitimni ofekavani, Ze dzemi fefeneé zménou bude mozZng
zastavét, byla tato moZnost preventivng vylougena v zavazna Gasti této dohody.

Ma zakladé vySe uvedenych Uvah a za pouditl vyie uvedenych ustanoveni pravnich pfedpisd
ministerstva zformulovala zdvaznou tast élo dohody, klera je uvedend v &l | 1&lo dohody.

Lze tedy uzaviit, Ze obé ministerstva se shodla, Ze z hlediska pamatkove pece je maZni Zmeana
hranice mezi plochou s rozdilngm zpdsobem wyuZiti wieobecné smisene (3V)* a plochou
s rozdilnym zplhsobem wyuZiti Jzolaéni zelen (12}, tak jak byla navrZena v navrhu zmény
£ 3278 T pro velejné projednani zmény Uzemniho planu pofizované zkracenym postupem, za
podminek stanovenych v €. 1 této dohody.

5. Formalni naleZitosti dohody

Dohoda o feSeni rozporu nahrazuje lu Sasl stanoviska dolteného organu, klers je pfedmétem feSenl
v ol I teto dohody. Pravni dprava ve spravhim radu je skoupa v oblasti dohodovaciho rizeni,
Materidlng je dohoda stanoviskem podle § 4 odst. 2 pism. b} stavebnihe zakona. Na zékladg wySe
uvedenéha ma dohoda pfimérend formalni naleZitosti § 149 odst, 2 spravniho fadu, na ktery § 4 odst,
2 pism. b) stavebniho zakona odkazuje.
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cl. 11l
Uéinnost dohody
Dohoda je platna a Ucinna dnem podpisu obéma stranami dohody,
cl. IV.
Vytisky dohody

Dohoda se vyhotovuje jako elektronicky dokument a podepisuje se kvalifikovanym elektronickym
podpisem (ve smyslu § 5 a § 11 zakona & 297/2016 Sh., o sluzbach vytvafejicich divéru
pro elektronické transakee, ve znéni pozdéjich pfedpisd). Dohoda podepsand ob&ma stranami
dohody bude zaslana Magistratu hl. m. Prahy = odboru dzemniho rozvoje do datove schranky.

Obé& ministerstva si ponechajl jeden stejnopis podepsané dohody pro viastnl potfebu

Ing. Roman Mgr. Jifi
Vodny, Ph.D. Vajtner, P
Ing. Roman Vodny, Ph.D. Mgr. Jifi Vajéner, Ph.D.
feditel odboru Gzemniho planovani feditel odboru pamatkové pade
Ministerstvo pro mistnl rozvo) Ministerstvo kultury

slr. 7T



