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Rorhodnuti z¢ dne 28.1,.2021

Poskytnuti informaci, vyzva k upiesnéni Zidosti a
rozhodnuti o ¢astecnéem odmitnuti

Povinny subjekl, Hlavni mésio Praha, se sidkem Praha 1, Stard Mésto, Maridnské namésii 202,
ICO: 000 64 581 (ddle jen ,povinny subjekt*), obdrzel zadost od zadatele, KGTcTcTcNNN
- cn , Fadatel™), ze
dne 3. 6. 2020, o poskytouti nasledujicich informaci dle zakona &. 1067199 Sh., o svobodném

pristupu k mformacim, ve méni pozdéiich predpisi (dik jen JFSPI):

1) Divodove zpravy vietné pfiloh kusneseniRady €. 960 ze dne 18. 5, 2020 k uzavieniDilich
smiluv o ndjmu reklamnich ploch na stoiarech vefejného osvétlenihl. m. Prahy,

2] Zpravy ovysledcich tendru (minitendrd), véetné zpravy komise, ktera navrhy posuzovala,

3) Znéninamitek a jak bylo o ndmitkach rozhodnuto,

4) Sdéleni, zdanéjaka organizace mauzavienousmlouvu o provozovanireklamna sloupech
vefejnéhoosvétleni, anii by vzeilaztendru (Easové od 1. 7. 2020)

(ddle jen ,Zadost”).

K bodu 23 Zadosti:

Povinny subjekt poskytuje Zadatelem poZadované kopie dekumentia v anonyvmizovandé
podobé v Piilohiach €. 1 a €. 2 tohoto Poskytnuti informaci podle ZSPI.
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k bodu 3) #dosti:

Vihledem  k nesrosumitclnost Zadosti v bod® 3%, 2c kierdé neni sgjmé, jakd informace jo
pozadoviina pod virazem ,.znéni namitek”, k jakeé skutecnosti se tvto namitky maji vztahovat
nebo s mami souvisel, 8 co je myEleno fommulact ek byle o namitkdch rodhodnues, iedy o
rozhodmuti kterého orgdnu se ma jednat, povinny subjekt timto vyzyva Zadatele dle § 14 odst.

5 pism. b) Z5P1 k upiesnéni této casti Zados i ve vatahu k vyZe uvedenému,

K bodu 4) Zadosti:

Poviony subjekt sdéluje, #¢ ke dpeSnimu dni neeviduje Zadné smlowvy o niajmu
relilamnich ploch na sioZirech vefejného osvéileni povinné ho subje kiu, kieré by byly
uzavicny sc subjekicm, jeZ sc soutéZze nemifastnil. Smlouvy o najmu reklamnich ploch
jsou weaviriny pouze se subjekty, které maji usavienou ramcovou a diléi smlouvu.
Smlouvu o0 pajmu reklamnich ploch na stofarech VO — maloobechodni pronajem lze

waay it s néastniky soutéZe jix na pAmo, tukoyvé evidujeme 4,

K bodu 1) &Hidosti:

Povmmy subjekl roshodl ohledné bodu 1) #idost ve smysle wst. § 15 a § 20 odsl. 4 pism, a)
ZS5P1, ve spojeni s ust. § 67 a ndsl zilkona & 5002004 Sb., spravoi Iad, ve znéni pozdéjiich
predpisi (dile en s pravni Fad) wk, 7 Zdost Fadate le se na zikladé ust. § 11 odst. 2 pism.

¢} Z5P1, resp. na ziaklad¢ faktické ho ditvodu neexistence informace odmita.

Odivodnéni

shrrmuti progcesniho prubéhu

Povinny subjekt obdrzel Zidost Zadatele podle Z5P1, v niZ se Zadatel pod Ctyimi odrazkami
{body) domahd informaci iykajicich sc vefeného osvélleni a jeho spravy, resp. lendril na

prendjem reklamnich ploech na stoZarech veremneho osvétleni hl. m. Prahy.

Tato Zdost byla rozhodoutim pevinného subjekiu ze doe 17, 6. 2020 & | MIIMP 93295%2020
{dile jen Rozhodnuti povinného subjektu 17), na ziklade § 11 odst, 2 pism. ¢) Z5P1 a
zdivodu fakucké neexistence mformace, odmitnuta v celém rozsahu  Proti rozhodnud
povinného subjektu podal Zadatel dne 30, 6, 2020 odvolini v pném rozsalw, ke kterému se
povinny subjokl podrobnd vyjdil ve swém stanoviskw

Mmistersivo vnitra, odbor vefemé spravy, dovoru o komiroly (dale jen odvolaei organ™),
vydalo dne 300 7. 2020 rozhodouti €. j. MV-113258-4/0DK-2020 (dile jen .Rozhodnuti
odvolaciho orgino 1), ktcrym srudilo Rozhodnuti povinného subjektu T oa wratile vie

povinnému subjekiu k dalBinu projednant.
Povinny subjekl projednal Zzidost zadatele a rochodnutim povinného subjeklu we dne 24, 8.

2020, €. J MHMI* 13913272020 (dale jen .Rozhodouti povinného subjektu 117}, zidost

sadatele v celém roesabu opélovn odmitl. Proll Rorhodnuii povimcho subjekin 1D podal



zadate] (nedatovand) struéné odvolini v plném rozsahu doruéené povinnému subjekiu dne 10, 9.
202400, ke kterému se povinny subjeldt vyjadil ve svem stanovisku ze dne 29 9. 2020. Naskedng
rorhodl odvolaei orgdn svym roghodnuiim e dne 200 100 2020, & §. MY-113258-9/0 1D K-2020
{dile jen .Rozhodnuti odvoelacihe orgdnu IT7) tak, Ze zrusil Rozhodmuti povinného subjeltu I1

a vrithl vie povimnemu subjektu k daliimm projednani,

Povimd subjekt projednal zadost Zadatele s rozhodnotim povimého subjektu ze dne 5, 11
2020, ¢ g MIIMP 16905822020 (dile jen .Rozhodnuti povinné ho subjektu IIT7) Zdost
Zadatele opétovng v celem rozsahu odmitl, na zikladé § |1 odst. 2 pism, ¢} Z5P1 {(bod 1} a
wdivodu Takucke necxslence mformace na sirand posinného subjekie (body 2-4). Proo
Rozhodouti povinngho subjeltu [T podal ZFadatel advolind, doruéeng povinnenm subjekiu due
24,11, 2020 (dale jen L Odvolani T, ke kierému sc povinny subjekt podrobnd vyjadil ve
svem stanovislou. Odvolaci orgdn posoudil Odvolani [T a doe 14, 1. 2021 vydal roghedmti, &. ).
MV-T13258-1VODK-2020 (dale jen  Rorvhodnuti odvolacihe orgbinu 1T kierym wrusil

Rochodnuti povimého subjekiu [ a vredtil viée k novému projednant.

Povinny  subjekl wmowve projednal #adost fadaicke a vypotadal se s namitkami odvolaciho

argamnu.
Posouzeni bodu 1} zadosti

Podle odvolactho orginun  nelze  odmitnout  Zadateli  poskyvtnout  poZadovany  dokwment
{divodovou rpravu) Jako celek, pokud se divod pro odmimuti vetahupe jen k jeho wéite &asn,
Dale z Rozhodnuti odvolachho orgiamu [T vyplivd, e je theba zhownat, zda povinoy subjeke
dispormje majetkovym pravy k avtorskémw dilv - pravni analyze, vyphvajicinu ze smbouvy
s autorern lohoto dila, kiera by joj opraviiovala k pipadnému dalimu Sieni. Podle odvolaciho
orginu musi také povinny subjekt zkoumat., zda neni moiné awrorské dilo zpfistupnit na
podklade nékwere zakomme heence, Pokwl am w neni moénG, jo podle wavéra Roshodnut
odvolachho orgdmu 111 zapotfebl provést test proporcionality a zvaZit, zda nepfevaiuje velfejuy

FAjem na Fpfistupnént dand intormace nad autorskem privem autors,

Odvalaci orrin v Rozhodnuti odvolacibo orginu 1 potyedil dlouhodobé zastavany vvklad
povinného subjekiu ohledné povahy privni analyzy jako autorského dila ve smysl § 2
zakona €. 12172000 Sb., o pravu autorském, o privech souvisgjicich s pravem autorskym a o
vmind nékleryeh cdkonl (dake jen Lautorsky gikon”), kdy? waniel 7o prival analyza je
vysledkem jedineéné tviiréi finnost jejiho autora a jako cclek splinje objekdvni maky
autorské ho dila.

Privni analyza byla vytvofena na zakladé Smlouvy o poskytovani pravnich shizeb (dile jen
SSsmlouva™), waviend med povinnym subjekiem a advokdtni kanceldf ROWAN LEGAL,
advokatni kancelif s.r.o. ICO: 284 68414, Posouzenim Smlowvy dosel povinny subjeks
k jednosmadnému wvérn, s nedispomue magetkovirm pravy,  klerd by o) opraviovala

ke daBimm &ffeni pravni analizy, tedy ji anl nemiize poslyinout na zakladé ZSFL WV pfipadé



neopraviéného posloanutl Zadateli by tak dodlo kK zdvaznénm poruseni autorskych prav autora
pravni analyzy.

Povinny subjelet dile posoudil, zda neni moiné dilo zpfistupnit na podkladé zilona, a dogel k
AT, #e na pos kytnuti poZadované ho autorského dila se nevztahuje zakonnd licenee die §
34 autorského zikona. Jak uzavird nalez Ustavniho soudu z 21. 3. 2017, sp. zn. IV, 1S 3208:16,
povimé  subjekty nemaji vzdy a za viech okolnesti povinnost zpFistupnit Zzadateli o
informaci autorska dila. Takowy postup by podle Ustavnho soudu znamenal popieni § 11
adst, 2 pism., ¢) Z5T'L.

Jak bylo prokazano, piedmétnd pravni analiza spliinje objektivni znaky autorského dila dle § 2
autorskcho wakona. ¥V ndvamost na vide wedend skutednost sepovinny subjekt wabyval kol
prava awutora pravol analyzy na ochramu jeho autorskych prav a priva Zadatele na poskytmuti
npoFadovand mformace. PH posurovani kenfliktu t8chto proti sobé stojicich priy postupoval
povinng subjekt v souladu s pravidly stanoven{mi Ustavnim soudem v ndleau ze dne 120 10,

1994, &. . PL US 494, za iicelem provedeni testu proporcionality.

Obé dotéend prava, piedstavuji rovnocennd, Ustavng zaru€ena prava, kterd viak nelze povaZovat
va absoluni. CL 17 Listny zikladnich priva a svobod (dik: jen  LZPS™) zakolvuje prive na
svobodu projevu véetnd prava informace vvhledavat a piijimat. CL 34 LZPS stanovi prive na

ochranu vysledkn tvirdi dudesni Gmosa,

Povimy subjekt se zabyval krtém vhodnosh, poffebnostt a piimétenosts, Podle povimeho
subjektu je na miswé zdliraznit, Ze plipadné poskytnuti pravni analyzy by zphsobilo vyznamny
zasah do zaruéeného prava na ochranu vysledki tvoréi éinnosti. Byvla by tak naruiena nejen
autorskopravon ochrana autorskéhe dile, ale povinnému subjekta by mimo jiné v pFipad@
poruieni jeho povinnosti nasledod mohly hrozit sankce, nebot’, jak bylo vise popsino, nemd

weavienou heenéni smlouva k jgiimu svefendéni

Byt je vefemy #ajem na poskytovani mbomaci povinngm subjekten didesity,  nedmé meé
naruiceni autorskoprivni ochrany a s fim spojené hrozici sankee povinnému subjekm
v tomto individudlnim pFpadé, po posowzeni viech okolnosti, tj, zijem autora analvzy na
neposkylnuti a nezvefejnéni jeho know-how, pievazuji. Zde je tedy na misté, vehledem
k neadelovitnosti pripadného zasahu, dovodit piednost prava na ochranu autorslgych prav. Neni
pfitem bey vyenamu ani vstanoveni § 5 odsi. 3 Z5PL, die kierého by bylo ndsledné nuiné
toto know-how autora pravnd anal¥zy uve fejnit zpiisobe m nmo Fiujicim dilkovy pFistup.

Vzhledem k tomu, Je ZFadatel v¥slovné v Zdost poZadoval poskyvtnuti dovodové zprivy vE.
piilohy (jen# je tvoiena predmétnou privei analyzou), a s ohledem na to, 7¢ poFadovana
divodovai zpriva je nerozlufné provizina s touto piillohou, po vylouteni viech infonmaci,
které neni povinny subjekt opravnén Zadateli poslkytnout, nemiZze povinny subjekt rozhodnout
ik, noed Fdost Fadatele odmilnout v wlo cash uko celek.

Poskytnuti pravoi analyzy, potwmo celé divodove spravy jejiz je neodd@litehon soudisti, u

kterd je autorskym dilem, by bylo tak ne pfimé fe nym zisahem do ochrany autorského priva



L
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Povinny subjekt tedy spravné musel dodrzovat ochranu autorskich prav autora dotéend pravid
analyzy a respekiovat neudéleni souhlasu tohoto autora s jejim poskyinutim, jelikoz nedispomje
majetkonvymi pravy opraviugicimi povinny subjekt k jejimo poskyinui, am se na lenlo pipad
nevztalmje zakomnd licence. Autor pfedmétné analizy nadto vyjadiil své presvédéeni o nutnosti
ochrany jcho prav, t). j& #@igme, 7o majetkovd prava ve vétiim rozsahu povinnému subjektu
neudéll Poskyinuti mformace v podobé divoedoveé zpravy k usneseni Rady &, 960 ze dne 18, 5.
2020 kuzavieni Dikich smlov o najmu reklamnich ploch na stofirech vefemného osvétleni hl
m. Prahy tak za @chio okolnosd nend mofné, a po vylowdeni viech informact kleré neni
povinny subjekt opravnén Zadatell poskytnout. musi byt #idost v tomte bodé odmitnuta

v souladu s usl. § 11 odst. 2 pism. ¢) Z5PI.

Pouteni:
Proti tomuto rozhodnuti se lze ve smysly ust, § 16 odst, 1 Z3P1 ve spojent s ust, § %3 odst, 1a
nasl. spravniho fado odvolat do 15 dndl ode dne jeho doradent Odvolani se poddva
prostrednictvim povinného subjektu — Marianské nam. 2, 110 00 Praha 1, a rozhoduje o ném

Ministerstvo viilra.
V opiipadé, #e jadatel Zdost vbodé 3) ve lhid do 30 dod ode dne doruGeni @ vy
povinného subjekiu neupfesni, bude postupem dle § 14 odst. 5 pism. b) Z5P1 Zadost v této Easti

povinmym subjektem odmitmata,

Ing. Jan Rak
feditel odboru hospodafeni s majetkem
podepsdno elektronicloy

2. Zprava o posouzeni g hodnocent nabidek ze dne 13, 2. 2020 vztahujici se

k usneseni Radv & 960 ze dne 18, 5. 2020



